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Expediente Tribunal Administrativo del Deporte num. 623/2024 TAD.

En Madrid, a 16 de enero de 2025, se reine el Tribunal Administrativo
del Deporte para conocer y resolver el recurso formulado por D. XXX, en
representacion del XXX, contra la resolucion del Juez Unico de Apelacion del
Comité Nacional de Futbol Sala de la Real Federacion Espafiola de Futbol (RFEF)
de fecha 19 de diciembre de 2024.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO- Con fecha de 16 de noviembre de 2024 tuvo lugar el
encuentro correspondiente a la XXX -Grupo XXX- entre los equipos XXX vy
XXX, con victoria de este ultimo por cuatro goles a diez.

Como se hace constar en el expediente, el club XXX presentd en relacion
con el club XXX denuncia ante el Juez de Competicion porque transcurridas
las ocho primeras jornadas de la competicion este ultimo club ni ha presentado
entrenador en los encuentros ni lo tiene inscrito, circunstancia que, a su juicio,
incurriria en la infracciobn grave prevista en el articulo 147.4.c del Cddigo
Disciplinario de la RFEF (ausencia por mas de seis encuentros de quienes
preceptivamente hayan de intervenir en los partidos). Solicita asi la aplicacion del
citado precepto y con ello la imposicion de la sancion alli prevista de pérdida del
encuentro por seis goles a cero y descuento de tres puntos en la clasificacion.
Asimismo, denuncia también ante el Juez de Competicion que el XXX habria
incurrido en la misma infraccién anteriormente descrita, en tanto que no ha
presentado entrenador en las seis primeras jornadas y continda sin tener
entrenador inscrito en la jornada octava. Solicita igualmente la aplicacion de la
sancion anteriormente mencionada.

A la vista de las anteriores denuncias el Juez de Competicion y Disciplina
concedio a los clubes denunciados sendos plazos de alegaciones para que pudieran
manifestar lo que a su derecho conviniera, y ambas entidades hicieron uso de su
derecho mediante escritos de 27 de noviembre de 2024 (XXX) y 25 de noviembre

de 2024 (XXX).

Mediante sendas resoluciones de 16 de noviembre de 2024, el Juez de
Competicion y Disciplina considerd que los hechos denunciados eran encuadrables,
como falta leve, en el articulo 147.1.d del CD de la RFEF, e impuso a cada uno de los
clubes denunciados sancion consistente en multa economica de 250€.

Frente a las citadas resoluciones sancionadoras, el club XXX interpuso en
tiempo y forma recurso ante el Juez de Apelacion, solicitando se revisen las
mismas, se califiquen los hechos como graves y no como leves, y, en aplicacion del
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articulo 147.4.c del CD de la RFEF se imponga la sancion consistente en pérdida del
encuentro por 6 a 0, con descuento de tres puntos de la clasificacion.

Mediante resolucion de fecha 19 de diciembre de 2024, el Juez de Apelacion
resuelve dicho recurso, acordando:

“INADMITIR, por falta de legitimacion, el recurso interpuesto por D. XXX, en
representacion del club XXX, frente a resoluciones del Juez de Competicion y
Disciplina de Tercera Division de Futbol Sala -XXX-, de 16 de diciembre de
2024.”

Como fundamento de dicha inadmision, el Juez de Apelacion considera:

““que el denunciante, XXX no ostenta, por el hecho de la denuncia la condicion
de parte legitimada para impugnar las resoluciones del Juez de
Competicidn, a menos que se pudiera apreciar la afectacion directa de sus derechos
del eventual resultado de este recurso. Sin embargo, sobre este particular, mas alla de
la defensa general del buen orden de la competicion, no se llega a apreciar
cual pudiera ser el interés directo o la afectacion de la esfera de derechos del
club XXX en el resultado de este recurso, mas aun cuando sélo se enfrentd a uno de
los clubes denunciados, club XXX, al que vencié por cuatro goles a diez y ocupa
una situacion clasificatoria superior a ambos.”

SEGUNDO- Frente a dicha resolucion, se alza el recurrente, presentando
en tiempo y forma recurso ante el Tribunal Administrativo del Deporte. Tras
exponer cuanto conviene a su derecho, solicita:

“En primer lugar, y tras lo expuesto, acorde al Cddigo Disciplinario de
la RFEF sea reconocida nuestra legitimidad en el caso.

Sean consideradas faltas acordes al art 147.4.c del Codigo Disciplinario de la
RFEF.

Por lo tanto, se solicita al club XXX contra XXX se mantenga el resultado
de 4 goles a 10 al existir mayor resultado del que establece el art 147.4.cy se le
descuenten 3 puntos.

Al club XXX se le dé por perdido con el resultado de 6 golesa 0 contra el
Spinola y se le descuenten 3 puntos.

Asi como la devolucion del deposito del recurso de apelacion en el caso de ser
favorable a nuestra reclamacion.”

TERCERO.- Interpuesto el recurso ante este Tribunal Administrativo del
Deporte, se solicitd el informe y expediente a la RFEF, cuya aportacion consta en el
expediente
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PRIMERO. - El Tribunal Administrativo del Deporte es competente para
conocer este recurso con arreglo a lo establecido en la disposicién transitoria tercera
de la Ley 39/2022, de 30 de diciembre, del Deporte, en concordancia con lo previsto
en el articulo 84.1 a) de la Ley 10/1990, de 15 de octubre, del Deporte, y en los
articulos 6.2 ¢) y f), y 52.2 del Real Decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre
Disciplina Deportiva, asi como en el articulo 1.a) del Real Decreto 53/2014, de 31 de
enero, por el que se desarrolla la composicion, organizacion y funciones del Tribunal
Administrativo del Deporte.

SEGUNDO. - EI recurrente esta legitimado activamente para plantear este
recurso, por ser titular de derechos e intereses legitimos afectados por ella, en los
términos exigidos por el articulo 33.4 del Real Decreto 1591/1992.

TERCERO.- Entrando en el fondo del recurso planteado, procede abordar la
cuestion rectora del presente recurso, cual es el analisis sobre la conformidad a
Derecho de la resolucion de inadmisién por falta de legitimacion dictada por el Juez
Unico de Apelacion.

A la vista del recurso planteado y analizado el expediente remitido, este
Tribunal considera que el recurso debe ser desestimado.

El articulo 140.1 del Cdédigo Disciplinario de la RFEF sefiala:

“1. El régimen disciplinario del fatbol sala se ajustara a las disposiciones
especiales que se contienen en el presente Titulo y, supletoriamente, a las normas
disciplinarias de caréacter general.”

Sentado lo anterior, el articulo 24 del mismo Cddigo Disciplinario de la RFEF,
define la condicidon de interesados en el siguiente sentido:

“1. Se considera interesado/a quienes promuevan o se vean afectados/as de forma
directa al formar parte de un expediente disciplinario, asi como todos/as aquellos/as
que puedan resultar afectados/as por el expediente siempre y cuando se hayan
personado y no haya recaido resolucion.

2. En los supuestos de alineacién indebida tendran la consideracion de interesados/as
quienes puedan ver sus intereses legitimos afectados por la resolucion que pudiera
recaer, siempre que pertenezcan a la division o grupo al que pertenece el
expedientado/a.

3. La condicion de interesado/a correspondera a los/las causahabientes en el supuesto
de que dicha condicidn derive de una relacion juridica transmisible.”

Como se hace ver en la resolucién transcrita, la condicion de interesado en un
procedimiento disciplinario tramitado al amparo del Codigo Disciplinario de la RFEF
se extiende, a los efectos que aqui interesan, sobre: i) Aquellos que se vean afectados o
pudieran resultar afectados por el expediente; ii) En los supuestos de alineacion
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indebida, aquellos cuyos intereses legitimos pudieran resultar afectados por la
resolucion que pudiera recaer, siempre que pertenezcan a la division o grupo al que
pertenece el expedientado. Ahora bien, el interés legitimo del que habla este precepto
debe ser en todo caso real y actual, no potencial o hipotético.

Sobre este particular, es doctrina reiterada del Tribunal Supremo (Sentencia de
14 de octubre de 2008 de la Sala 3?2, Seccidn 42, recurso 2026/2006,) la que sefiala que
el interés legitimo «ha de ser cualificado y especifico, actual v real, no potencial o
hipotético, que suponga una relacion material entre el sujeto y el objeto de la
pretension que deba repercutir de manera clara y suficiente en la esfera juridica de
quien acude al proceso, y que sea cierto y concreto sin que baste por tanto su mera
invocacion abstracta y general o la mera posibilidad de su acaecimiento».

En el presente caso, es cierto que el recurrente trata de identificarse con un
interés, al sefialar que de calificarse la infraccion como grave del articulo 147.4 del
Cadigo Disciplinario de la RFEF, ello supondria la aplicacién de la sancion de
descuento de puntos en la clasificacion, lo que determinaria la legitimacion del
recurrente al participar en la misma competicion. Ahora bien, también es posible que
los hechos denunciados den lugar a una infraccion leve, con mera imposicion de multa
econdmica, como asi ha acontecido en el presente supuesto, no afectando en este caso
la imposicién de multa econdmica a la esfera juridica del club recurrente.

Por ello, el interés legitimo que postulaba el recurrente en su recurso de
apelacion en via federativa y ahora reproducido ante el TAD ha de ser calificado como
potencial o hipotético, no real ni actual.

Resulta de lo anterior que el recurrente carecia de legitimacién para interponer
el recurso contra las resoluciones del Juez de Competicion y Disciplina de la RFEF,
por lo que debe desestimarse el presente recurso y confirmarse integramente la
resolucion de inadmisién impugnada.

En su virtud, este Tribunal Administrativo del Deporte
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ACUERDA

DESESTIMAR el recurso formulado por D. XXX, en representacion del
Club XXX, contra la resolucion del Juez Unico de Apelacion del Comité Nacional
de Futbol Sala de la Real Federacion Espafiola de Fatbol (RFEF) de fecha 19 de
diciembre de 2024.

La presente resolucion es definitiva en via administrativa, y contra la misma
podra interponerse recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo, con sede en Madrid, en el plazo de dos meses desde su
notificacion.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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