Real Federacion Espafiola de Futbol

COMUNICACION PUBLICA DE LOS ACUERDOS DEL
COMITE DE DISCIPLINA ADOPTADOS EL 14-10-2026

Campeonato Nacional de Liga de Primera Division - Liga Regular - Unico
Temporada: 2026-2027
JORNADA:8 (11-10-2026)

I JUGADORES

1.- AMONESTACION

Por juego peligroso
DOTOR GONZALEZ, CARLOS "DOTOR" (Mélaga CF )
HINOJO ESTRADA, ROGER "HINOJO" (RCD Espanyol de Barcelona )
HERNANDEZ COARASA, FRANCISCO JAVIER "JAVI HDEZ" (RCD Espanyol de Barcelona )
LOOKMAN, ADEMOLA OLAJIDE "LOOKMAN" (Club Atlético de Madrid )
DE SOUZA CARDOSO, JOAO LUCAS "JHONNY" (Club Atlético de Madrid )
OLMO CARVAJAL, DANIEL "OLMQ" (FC Barcelona)
BELLINGHAM, JUDE VICTOR WILLIAM "BELLINGHAM" (Real Madrid CF )
NAVARRO BADENES, PAU "PAU" (Villarreal CF)
DA PALMA VEIGA, RENATO "RENATO VEIGA" (Villarreal CF)
HERNANDEZ SUAREZ, JUAN CAMILO "C.HERNANDEZ" (Real Betis Balompié )
CATENA MARUGAN, ALEJANDRO "CATENA" (Club Atlético Osasuna )
ROSIER, VALENTIN ANDRE HENRI "V. ROSIER" (Club Atlético Osasuna )
RUEDA GARCIA, JAVIER "JAVI RUEDA" (RC Celta de Vigo)
RAMON PARRA, PABLO "RAMON" (Real Racing Club de Santander )
RABA ANTOLIN, DANIEL "DANI RABA" (Valencia CF)
MAFFEO BECERRA, PABLO CARMINE "MAFFEQO" (Valencia CF)
GIMENEZ DE VARGAS, JOSE MARIA "J. M. GIMENEZ" (RC Deportivo )
REQUENA SANCHEZ, DANIEL "REQUENA" (Levante UD )
LOPEZ GALLO, ANDRES "LOPEZ" (Sevilla FC)

Por formular o realizar observaciones, gestos o reparos al/a la arbitro/a principal, a los/as asistentes/as y al/a la
cuarto(a.

TERRATS ESPACIO, RAMON "R. TERRATS" (Getafe CF )
RUDIGER, ANTONIO "RUDIGER" (Real Madrid CF )

Por cometer actos de desconsideracién con directivos/as, técnicos/as, espectadores/as u otros/as jugadores/as
IGLESIAS SANCHEZ, JUAN ANTONIO "IGLESIAS" (Sevilla FC)
Por perder deliberadamente el tiempo

LOPEZ MARIN, FERMIN "LOPEZ" (FC Barcelona )
TCHOUAMENI, AURELIEN DJANI "TCHOUAMENI" (Real Madrid CF )
MBAPPE LOTTIN, KYLIAN "MBAPPE" (Real Madrid CF )

Por discutir o encararse con un/a contrario/a sin llegar al insulto ni a la amenaza, cuando ello hubiese determinado
la amonestacion arbitral del/de la infractor/a

PUGA MEDINA, CARLOS FRANCISCO "PUGA" (Malaga CF)
ZARAGOZA MARTINEZ, BRYAN "BRYAN" (RCD Espanyol de Barcelona )
SALINAS VIADERO, JORGE "SALINAS" (Real Racing Club de Santander )
RODRIGUEZ, GUIDO "G. RODRIGUEZ" (Valencia CF )

Por cualesquiera otras acciones u omisiones constitutivas de infraccién en virtud de lo que establecen las Reglas
de Juego

RUIZ RUBIO, CARLOS "RUIZ" (Malaga CF )

AZNOU BEN CHEIKH, ADAM "AZNOU" (Malaga CF )

EL HILALI KHAYAT, OMAR "EL HILALI" (RCD Espanyol de Barcelona )
RIEDEL, CLEMENS "RIEDEL" (RCD Espanyol de Barcelona )

LE NORMAND MAINFRAY, ROBIN "LE NORMAND" (Club Atlético de Madrid )
MOJICA PALACIO, JOHAN ANDRES "J. MOJICA" (Getafe CF )

FEMENIA FAR, FRANCISCO "K. FEMENIA" (Getafe CF )




Real Federacion Espafiola de Futbol

COMUNICACION PUBLICA DE LOS ACUERDOS DEL
COMITE DE DISCIPLINA ADOPTADOS EL 14-10-2026

BOSELLI, JUAN SEBASTIAN "BOSELLI" (Getafe CF )

ROCA JUNQUE, MARC "MARC ROCA" (Real Betis Balompié )

TORRO MARSET, LUCAS "TORRO" (Club Atlético Osasuna )

SANTOS MANERU, UNAI "SANTOS" (Club Atlético Osasuna )
MONCAYOLA TOLLAR, JON "MONCAYOLA" (Club Atlético Osasuna )
AGUADO PALLARES, MARC "MARC AGUADO" (Elche CF)

FEBAS PEREZ, ALEIX "A. FEBAS" (RC Celta de Vigo )

LAGO AMIL, YOEL "YOEL LAGO" (RC Celta de Vigo )

MARTIN NUNEZ, IVAN "IVAN MARTIN" (Real Racing Club de Santander )
HERRERA RAVELO, YANGEL CLEMENTE "YANGEL" (Real Sociedad de Futbol )
MELLA BOULLON, DAVID "DAVID MELLA" (RC Deportivo )

DE LA FUENTE BARQUILLA, ADRIAN "DE LA FUENTE" (Levante UD )
GONZALEZ MARTINEZ, ALFONSO "ALFON" (Sevilla FC)

ANDRADE SANCHES CORREIA, FELIX ALEXANDER "FELIX" (Sevilla FC)

2.- POR DOBLE AMONESTACION Y CONSIGUIENTE EXPULSION

ROMERO BERNAL, ISAAC "ROMERO" (Sevilla FC) 1 partido de suspension por doble amonestacion y consiguiente
expulsién, con multa/s accesoria/as en aplicacion del articulo 52
CD.. (Articulo: 120)

3.- SUSPENSION

PEREZ HIDALGO, ANGEL "ANGEL P." (Deportivo 1 partido de suspension por producirse de manera violenta con

Alavés ) ocasion del juego o como consecuencia directa de algun lance del
mismo, con multa/s accesoria/as en aplicacion del articulo 52 CD..
(Articulo: 130.1)

DE OLIVEIRA DO NASCIMENTO, VINICIUS JOSE 2 partidos de suspension por producirse de manera violenta al

"VINI JR." (Real Madrid CF ) margen del juego., no estando en posibilidad de disputar el bal6n o
el juego detenido, con multa/s accesoria/as en aplicacion del
articulo 52 CD.. (Articulo: 130.2)

MARIN TEJADA, PABLO "MARIN" (Real Sociedad de 1 partido de suspensién por Expulsion directa durante el partido,

Fatbol ) con multa/s accesoria/as en aplicacion del articulo 52 CD..
(Articulo: 121.1)

AMATUCCI, LORENZO "AMATUCCI" (RC Deportivo) 1 partido de suspension por Expulsion directa durante el partido,
con multa/s accesoria/as en aplicacion del articulo 52 CD..
(Articulo: 121.1)

4.- OTRAS SUSPENSIONES

DE OLIVEIRA DO NASCIMENTO, VINICIUS JOSE 2 partidos de suspensién por protestas al/a la &rbitro/a, principal,
"VINI JR." (Real Madrid CF ) asistente o cuarto arbitro/a, con multa/s accesoria/as en aplicacion
del articulo 52 CD.. (Articulo: 127)

II-CLUBES

Levante UD Multa por alteracion del orden del encuentro de caracter leve
(Articulo: 117)

II-ENTRENADORES Y AUXILIARES

DOS SANTOS MOURINHO FELIX, JOSE MARIO (Real Amonestacion por formular o realizar observaciones, gestos o
Madrid CF) reparos al/a la arbitro/a principal, a los/as asistentes/as y al/a la
cuarto/a (Articulo: 118.1 c))

DA COSTA SANTOS, NUNO LUIS (Real Madrid CF) 1 partido de suspensién por protestas al/a la &rbitro/a, principal,
asistente o cuarto arbitro/a, con multa/s accesoria/as en aplicacion
del articulo 52 CD.. (Articulo: 127)
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GARCIA PLAZA, LUIS "LUIS GARCIA" (Sevilla FC) Amonestacion por formular o realizar observaciones, gestos o
reparos al/a la arbitro/a principal, a los/as asistentes/as y al/a la
cuarto/a (Articulo: 118.1 c))

IV-DELEGADOS

PORLAN NOGUERA, MIGUEL (Real Madrid CF) Amonestacion por formular o realizar observaciones, gestos o
reparos al/a la arbitro/a principal, a los/as asistentes/as y al/a la
cuarto/a (Articulo: 118.1 c))

NADAL MARTORELL, FRANCISCO SEBASTIAN 1 partido de suspension por conducta contraria al buen orden
(Villarreal CF ) deportivo, con multa/s accesoria/as en aplicacién del articulo 52
CD.. (Articulo: 129)

- RESOLUCIONES ESPECIALES

Rayo Vallecano de Madrid

EXPEDIENTE 2627_0_0080

En el acta arbitral del encuentro correspondiente a la Jornada 8 del Campeonato Nacional de Liga de Primera Division, disputado el dia 10 de
octubre de 2026 entre el Rayo Vallecano de Madrid y el Athletic Club, figuran, entre otros, los siguientes hechos:

Apartado 4.- Publico y Apartado 7.- Partido Suspendido

Antes del inicio del partido, nos comunica la Policia Nacional que en el minuto 13 de partido, probablemente se vayan a lanzar aviones de
papel al terreno de juego por parte de los aficionados del equipo local. También, antes de que se empezara el partido, por megafonia se
procedié a comunicar el rechazo a que se lanzaran objetos al terreno de juego durante el encuentro.

En el minuto 13 de partido se activé el Protocolo 1 por lanzamiento de objetos, al producirse desde distintos sectores del estadio el
lanzamiento masivo de aviones de papel y pelotas de plastico de aproximadamente 2 cm de diametro al terreno de juego, sin que ninguno de
estos objetos llegara a impactar sobre persona alguna.

Este hecho fue comunicado al publico a través de la megafonia del estadio, advirtiendo que, en caso de repetirse, se procederia a la
suspension temporal del encuentro. Como consecuencia de estos incidentes, el partido permanecioé detenido durante diez minutos.

En el minuto 24 se activo el Protocolo 2 por lanzamiento de objetos, al producirse nuevamente, tras la reanudacion del juego, el lanzamiento
de aviones de papel y de las mismas pelotas de plastico desde el fondo situado sobre la zona de vestuarios. Los autores fueron identificados
por su indumentaria y canticos como seguidores del equipo local. Ninguno de los objetos lanzados lleg6 a impactar sobre persona alguna.
Ante esta situacion, se ordeno la retirada de ambos equipos a vestuarios durante un periodo de diez minutos.

Una vez reanudado el encuentro, transcurridos 16 segundos, se produjo un nuevo lanzamiento, esta vez en menor cantidad, de aviones de
papel, pelotas de plastico y varias botellas de plastico al terreno de juego, sin que ninguno de estos objetos impactara sobre persona alguna.
Tras este ultimo incidente, la Coordinadora de Seguridad de la Policia Nacional nos comunic6 que debiamos proceder a la suspension
definitiva del partido, al no poder garantizarse las condiciones de seguridad necesarias para la continuacion del encuentro.

En el momento de la suspension definitiva, el resultado era de empate a cero (0-0). El saque inicial habia sido efectuado por el Rayo
Vallecano y el juego quedod interrumpido cuando correspondia un saque de banda a favor del equipo local, situado entre la linea central del
terreno de juego y el banquillo visitante.

A los efectos oportunos, se hace constar que restaban por disputarse 20 minutos y 44 segundos de tiempo

reglamentario,

(Suspendido en el minuto 24)

Vistas las alegaciones formuladas por el Rayo Vallecano de Madrid y la documentacién obrante en el expediente, este Comité de Disciplina
considera:

Primero .- El club solicita, con caracter principal, la exclusion de su responsabilidad disciplinaria conforme al articulo 15.1 del Cédigo
Disciplinario y, subsidiariamente, la aplicacion de una calificacion menos gravosa conforme a los articulos 107.2 o 117, asi como las
circunstancias de reduccion y graduacion de los articulos 10 y 12. Para el supuesto de imponerse una clausura parcial, interesa su
delimitacion concreta conforme al articulo 57.

Segundo.- El articulo 107.1 del Cdédigo Disciplinario de la RFEF sanciona la alteracioén grave del orden con ocasion de un encuentro,
apreciada conforme a los criterios del articulo 15.2, cuando se trate de la primera vez en la temporada, con multa de hasta 6.000 euros y
clausura parcial de las instalaciones deportivas por un partido, con apercibimiento de clausura total en caso de reincidencia. El articulo 15.1
establece la responsabilidad del organizador por las alteraciones del orden y las perturbaciones notorias del partido, salvo que acredite el
cumplimiento diligente de sus obligaciones y la adopcion de las medidas de prevencion exigibles.

Tercero.- Los hechos consignados en el acta arbitral, dotada de la presuncion de veracidad reglamentaria sin perjuicio de prueba en
contrario, revelan una perturbacion grave y reiterada del encuentro.

Antes de su inicio, la Policia Nacional habia advertido de posibles lanzamientos en el minuto 13. Pese al aviso preventivo por megafonia, en
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ese minuto se produjo un lanzamiento masivo de objetos desde distintos sectores, que obligd a detener el juego durante diez minutos.

En el minuto 24, tras la reanudacion, los lanzamientos se reprodujeron desde el fondo situado sobre la zona de vestuarios, con una nueva
interrupcion de diez minutos y la retirada de los equipos. Apenas dieciséis segundos después de la siguiente reanudacién, se produjo un
tercer lanzamiento, esta vez también de botellas de plastico.

La reiteracion de los incidentes, incluso después de las advertencias y de la aplicacion sucesiva de los protocolos de seguridad, impidio
recuperar la normalidad del encuentro. Finalmente, la Coordinadora de Seguridad de la Policia Nacional comunicé que no podian
garantizarse las condiciones necesarias para continuar, lo que determiné su suspension definitiva. Esta consecuencia constituye una
afectacion especialmente intensa del normal desarrollo de la competicién y justifica la calificacion grave conforme al articulo 15.2, aunque
ningun objeto impactara sobre persona alguna.

Cuarto.- Las alegaciones del club no permiten, con los elementos recogidos en la documentacién examinada, excluir su responsabilidad. La
actuacion de terceros no exonera por si sola al organizador, y la existencia de advertencias por megafonia debe valorarse junto con la
previsibilidad del riesgo, la eficacia de las medidas adoptadas y la reiteracion de los hechos. La informacion policial previa imponia una
especial atencion a las medidas de prevencion y reaccion.

La mera produccion de los incidentes no determina automaticamente la responsabilidad, pero tampoco basta acreditar actuaciones
preventivas genéricas si no queda demostrado el cumplimiento diligente de las obligaciones exigibles en las circunstancias concretas y, en
fin, la idoneidad y eficiencia de dichas medidas.

Tampoco procede reconducir los hechos a los articulos 107.2 o 117 del Cddigo Disciplinario, ya que no se sanciona exclusivamente el
lanzamiento aislado de objetos, sino una alteracion del orden que, por su repeticion y sus consecuencias, impidio la conclusion del partido. La
ausencia de lesiones se pondera, pero no neutraliza la gravedad de la perturbacién. Por las mismas razones, no se aprecia fundamento
suficiente para la reduccion de la sancién solicitada, sin perjuicio de la valoracion de las medidas efectivamente acreditadas por el club.

Quinto.- Por lo que se refiere a la graduacion de la sancion, este Comité considera procedente imponer la multa maxima de seis mil euros
(6.000 €) prevista en el articulo 107.1. Su cuantia se justifica de manera singular por la reiteracién de los lanzamientos en tres momentos
distintos del partido, su persistencia después de las sucesivas advertencias e interrupciones, la necesidad de retirar a ambos equipos a los
vestuarios y, especialmente, la suspension definitiva acordada al no poder garantizarse las condiciones de seguridad. La acumulacion de
estas circunstancias diferencia el supuesto de otros incidentes que, aun siendo graves, permiten continuar el encuentro y hace proporcionada
la imposicion del limite méaximo legal.

Asimismo, procede la clausura parcial de las instalaciones deportivas por un partido. Conforme al articulo 57, la medida debe limitarse al
sector cuya participacion resulte suficientemente individualizada. Aunque el acta refiere lanzamientos iniciales desde distintos sectores,
identifica expresamente el “fondo situado sobre la zona de vestuarios” como origen de los que provocaron la segunda interrupcion. En
consecuencia, la clausura parcial se circunscribira a dicho fondo, sin extenderla a otras zonas no individualizadas, debiendo quedar
identificados con precision los bloques y localidades afectados antes de su ejecucion.

Finalmente, procede apercibir al club de la clausura total de sus instalaciones en caso de reincidencia, en los términos del articulo 107.1.
En virtud de cuanto antecede, este Comité de Disciplina ACUERDA:

1°.- Declarar al Rayo Vallecano de Madrid, S.A.D. responsable de una infraccion grave de alteracion del orden del encuentro, tipificada en el
articulo 107.1, en relacion con el articulo 15 del Cédigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol, e imponerle una multa de seis
mil euros (6.000 €) y la clausura parcial de sus instalaciones deportivas por un partido, limitada al “fondo situado sobre la zona de vestuarios”.

Por ello, se requiere al citado club para que, con el fin de garantizar el estricto cumplimiento de la resolucion dictada, en el plazo de 24h,
comunique a este Comité los sectores que conforman el “fondo situado sobre la zona de vestuarios” desde los que se produjeron los
lanzamientos a los que se refiere el apartado "6.-Otras observaciones o ampliaciones a las anteriores" del acta arbitral, y se cumplird en los
términos previstos en el articulo 57.1 Cédigo Disciplinario de la RFEF.

2°.- Apercibir expresamente al Rayo Vallecano de Madrid, S.A.D. de la clausura total de sus instalaciones deportivas en caso de reincidencia,
de conformidad con el referido articulo 107.1 del Cédigo Disciplinario.

Rayo Vallecano de Madrid

Vista el acta arbitral del referido encuentro, en concreto los apartados 4.- Pablico y 7. Partido suspendido, en el que el arbitro hace constar
que “Antes del inicio del partido, nos comunica la Policia Nacional que en el minuto 13 de partido, probablemente se vayan a lanzar aviones
de papel al terreno de juego por parte de los aficionados del equipo local. También, antes de que se empezara el partido, por megafonia se
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procedié a comunicar el rechazo a que se lanzaran objetos al terreno de juego durante el encuentro.

En el minuto 13 de partido se activd el Protocolo 1 por lanzamiento de objetos, al producirse desde distintos sectores del estadio el
lanzamiento masivo de aviones de papely pelotas de plastico de aproximadamente 2 cm de diametro al terreno de juego, sin que ninguno de
estos objetos llegara a impactar sobre persona alguna. Este hecho fue comunicado al publico a través de la megafonia del estadio,
advirtiendo que, en caso de repetirse, se procederia a la suspension temporal del encuentro. Como consecuencia de estos incidentes, el
partido permaneci6 detenido durante diez minutos.

En el minuto 24 se activé el Protocolo 2 por lanzamiento de objetos, al producirse nuevamente, tras la reanudacién del juego, el lanzamiento
de aviones de papel y de las mismas pelotas de plastico desde el fondo situado sobre la zona de vestuarios. Los autores fueron identificados
por su indumentaria y canticos como seguidores del equipo local. Ninguno de los objetos lanzados llegd a impactar sobre persona alguna.
Ante esta situacion, se ordend la retirada de ambos equipos a vestuarios durante un periodo de diez minutos.

Una vez reanudado el encuentro, transcurridos 16 segundos, se produjo un nuevo lanzamiento, esta vez en menor cantidad, de aviones de
papel, pelotas de plastico y varias botellas de plastico al terreno de juego, sin que ninguno de estos objetos impactara sobre persona alguna.

Tras este ultimo incidente, la Coordinadora de Seguridad de la Policia Nacional nos comunicé que debiamos proceder a la suspension
definitiva del partido, al no poder garantizarse las condiciones de seguridad necesarias para la continuacion del encuentro.

En el momento de la suspensién definitiva, el resultado era de empate a cero (0-0). El saque inicial habia sido efectuado por el Rayo
Vallecano y el juego quedoé interrumpido cuando correspondia un saque de banda a favor del equipo local, situado entre la linea central del
terreno de juego y el banquillo visitante.

A los efectos oportunos, se hace constar que restaban por disputarse 20 minutos y 44 segundos de tiempo reglamentario, ademas de un
minimo de 10 minutos de tiempo afiadido motivado por la primera interrupcion del encuentro.
(Suspendido en el minuto 24)”,

este Comité de Disciplina, ACUERDA:

1°.- Dar traslado al Juez Unico de Competicion, en virtud de las competencias atribuidas a dicho 6rgano competicional en el articulo 56 de los
Estatutos de la RFEF.

Real Madrid CF

Expediente n® 2627_0O_0087

En el acta arbitral del encuentro correspondiente a la Jornada 8 del Campeonato Nacional de Liga de Primera Division, disputado el dia 10 de
octubre de 2026 entre el Real Madrid CF y el Villarreal CF, figuran, entre otros, los siguientes hechos:

“En el minuto 81 el jugador (16) KONATE, IBRAHIMA fue amonestado por el siguiente motivo: Por derribar a un contrario en la disputa del
balén, cortando asi su avance, evitando un ataque prometedor”.

Vistas las alegaciones aportadas por el Real Madrid CF respecto a la amonestacion impuesta al jugador D. Ibrahima Konaté, este Comité de
Disciplina considera:

Primero .- El Club alegante sefiala en su escrito que el referido jugador no contacta con el adversario. Sobre la base de dichas alegaciones,
solicita que se deje sin efecto la citada amonestacion.

Segundo.- Constituye un criterio reiterado de este Comité de Disciplina, el que la apreciacion de un error material manifiesto en el acta
arbitral exige la aportacion de elementos de prueba que de forma inequivoca, méas alla de toda duda razonable, acredite bien la inexistencia
del hecho reflejado en el acta o bien su patente arbitrariedad.

Tal reiterado criterio se fundamenta en los siguientes puntos:

(i) Enprimer lugar el articulo 155 del Reglamento de Competiciones de la Real Federacion Espafiola de Fitbol (RFEF), el cual, en su primer
parrafo, establece que “el arbitro es la autoridad deportiva Unica e inapelable, en el orden técnico, para dirigir los partidos”. Afiade esta misma
disposicién que entre sus obligaciones esta la de “amonestar o expulsar, segun la importancia de la falta, a todo futbolista que observe
conducta incorrecta o proceda de modo inconveniente y asimismo a entrenadores, auxiliares y demdas personas reglamentariamente
afectadas” (articulo 156, parrafo 2, apartado e)); asi como la de “redactar de forma fiel, concisa, clara, objetiva y completa, el acta del
encuentro, asi como los informes ampliatorios que estime oportunos, remitiendo, con la mayor urgencia'y por el procedimiento mas rapido,
unay otros, a las entidades y organismos competentes” (articulo 156, apartado b). Sobre el valor probatorio de estas actas, el articulo 27 del
Cadigo Disciplinario de la RFEF establece que las mismas “constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las
infracciones a las reglas y norma deportivas” (parrafo 1). Y afiade que “en la apreciacion de las infracciones referentes a la disciplina
deportiva, las decisiones del arbitro sobre hechos relacionados con el juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material
manifiesto” (parrafo 3). De este modo, las actas arbitrales gozan de una presuncién de veracidad iuris tamtum, que podra ser, en
consecuencia, desvirtuada cuando se pruebe la existencia de un error material manifiesto.
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(i) En segundo lugar, la doctrina de los érganos disciplinarios de esta RFEF y del Tribunal Administrativo del Deporte (TAD) respaldan las
anteriores afirmaciones. Todos ellos han resuelto de manera clara en diferentes Resoluciones la necesidad de que las pruebas aportadas
demuestren de manera concluyente el error manifiesto del arbitro. Puede citarse en este sentido la Resolucion del TAD de 29 de septiembre
de 2017 (Expediente 302/2017), que afirmé que “cuando el referido articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la RFEF sefiala que las decisiones
arbitrales sobre hechos relacionados con el juego son “definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto” esta permitiendo
que el principio de invariabilidad (“definitiva”) del que goza la decision arbitral en favor de la seguridad juridica, en este caso, de las Reglas del
Juego, pueda sin embargo mitigarse cuando concurriese un “error material manifiesto”, en cuanto modalidad o subespecie del “error material”,
es decir que se trate, como ha sefialado el Tribunal Constitucional, cuando se ha referido a este término en las leyes procesales (Vid.
Articulos 214.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 267.3 de la Ley Organica del Poder Judicial), de un error claro o patente,
independientemente de toda opinién, valoracién, interpretacion o calificacién juridica que pueda hacerse”.

(iii) Por ultimo, de todo lo anterior resulta que, para atacar la veracidad de las decisiones consignadas en el acta arbitral, el recurrente debe
proporcionar al 6rgano disciplinario pruebas adecuadas y suficientes para demostrar la existencia de “un error material manifiesto”. En este
sentido, es también doctrina reiterada del TAD la que declara la plena validez de la prueba videografica como instrumento probatorio apto
para desvirtuar el contenido del acta arbitral. Por su parte, corresponde al Comité de Competicién, la obligacién de visionar y valorar el
contenido de la grabacion a fin de comprobar si el mismo se corresponde o no con las alegaciones del recurrente. En definitiva, sélo la prueba
de un error material manifiesto quebraria la presuncién de veracidad de la que goza el acta arbitral y permitiria dejar sin efecto la
amonestacion recurrida.

Tercero .- Examinadas las alegaciones formuladas por el Real Madrid CF, asi como la documentacion videogréafica aportada en apoyo de sus
pretensiones, este Comité considera que procede estimar las mismas, al apreciarse la concurrencia de un error material manifiesto en la
descripcion de los hechos que motivaron la amonestacion objeto de impugnacion.

En efecto, del visionado de las imagenes correspondientes a la accion controvertida se desprende que no existe contacto del jugador
amonestado con el futbolista adversario, circunstancia que contradice el presupuesto factico sobre el que se fundamento la decision arbitral.
Las imagenes permiten, por tanto, constatar de manera suficientemente clara y objetiva que la accion sancionada no se produjo en los
términos reflejados en el acta arbitral.

A este respecto, conviene recordar que la presuncion de veracidad de las actas arbitrales, reconocida en el Cédigo Disciplinario de la RFEF,
no tiene caracter absoluto, sino que admite prueba en contrario cuando se aporten elementos probatorios suficientes que permitan acreditar
la existencia de un error material manifiesto. Tal circunstancia concurre en el presente supuesto, en el que la prueba videografica permite
desvirtuar el relato arbitral en un extremo esencial para la apreciacion de la conducta sancionada.

En consecuencia, procede estimar las alegaciones formuladas por el Real Madrid CF y dejar sin consecuencias disciplinarias la amonestacion
objeto de impugnacién, al haberse acreditado la existencia de un error material manifiesto en la apreciacion de los hechos que motivaron su
imposicion.

Por cuando antecede, este Comité de Disciplina ACUERDA:

Estimar las alegaciones formuladas por el Real Madrid CF y, en consecuencia, dejar sin consecuencias disciplinarias la amonestacion
impuesta al jugador D. Ibrahima Konaté.

Real Madrid CF

Expediente n® 2627_0O_0086

Vistas las alegaciones aportadas por el Real Madrid Club de Futbol respecto ala expulsion impuesta en el minuto 73 del encuentro al jugador
D. Vinicius José de Oliveira do Nascimento, este Comité de Disciplina considera:

Primero. - El Real Madrid Club de Futbol sefiala en su escrito que existe un error material manifiesto, alegando que las imagenes aportadas
acreditan que el jugador no lleg6 atirar del pelo de su adversario, sino que se produjo un contacto accidental de su mano con el cabelloy la
cinta que este llevaba, en el transcurso de un forcejeo entre ambos futbolistas. Asimismo, argumenta que la accién se produjo durante una
jugada en curso y que el futbolista tenia posibilidad de disputar el balén, como demostraria su posterior intervencion en la jugada que finalizé
en gol. Finalmente, respecto de la conducta posterior a la expulsién, el Club sostiene que las protestas del futbolista no pueden constituir una
infraccién auténoma ni justificar una agravacion de la sancion.

Segundo. - Constituye un criterio reiterado de este Comité de Disciplina el que la apreciacién de un error material manifiesto en el acta
arbitral exige la aportacion de elementos de prueba que de forma inequivoca, mas alla de toda duda razonable, acredite bien la inexistencia
del hecho reflejado en el acta o bien su patente arbitrariedad.
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Tal reiterado criterio se fundamenta en los siguientes puntos:

(i) En primer lugar el articulo 155 del Reglamento de Competiciones de la Real Federacion Espafiola de Futbol (RFEF), el cual, en su primer
parrafo, establece que “el arbitro es la autoridad deportiva Unica e inapelable, en el orden técnico, para dirigir los partidos”. Afiade esta misma
disposicién que entre sus obligaciones esta la de “amonestar o expulsar, segun la importancia de la falta, a todo futbolista que observe
conducta incorrecta o proceda de modo inconveniente y asimismo a entrenadores, auxiliares y demas personas reglamentariamente
afectadas” (articulo 156, parrafo 2, apartado e)); asi como la de “redactar de forma fiel, concisa, clara, objetiva y completa, el acta del
encuentro, asi como los informes ampliatorios que estime oportunos, remitiendo, con la mayor urgenciay por el procedimiento mas rapido,
unay otros, a las entidades y organismos competentes” (articulo 156, apartado b). Sobre el valor probatorio de estas actas, el articulo 27 del
Cédigo Disciplinario de la RFEF establece que las mismas “constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las
infracciones a las reglas y norma deportivas” (parrafo 1). Y afiade que “en la apreciaciéon de las infracciones referentes a la disciplina
deportiva, las decisiones del arbitro sobre hechos relacionados con el juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material
manifiesto” (parrafo 3). De este modo, las actas arbitrales gozan de una presuncién de veracidad iuris tantum, que podra ser, en
consecuencia, desvirtuada cuando se pruebe la existencia de un error material manifiesto.

(i) En segundo lugar, la doctrina de los érganos disciplinarios de esta RFEF y del Tribunal Administrativo del Deporte (TAD) respaldan las
anteriores afirmaciones. Todos ellos han resuelto de manera clara en diferentes Resoluciones la necesidad de que las pruebas aportadas
demuestren de manera concluyente el error manifiesto del arbitro. Puede citarse en este sentido la Resolucion del TAD de 29 de septiembre
de 2017 (Expediente 302/2017), que afirmo que “cuando el referido articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la RFEF sefiala que las decisiones
arbitrales sobre hechos relacionados con el juego son “definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto” esta permitiendo
que el principio de invariabilidad (“definitiva”) del que goza la decisién arbitral en favor de la seguridad juridica, en este caso, de las Reglas del
Juego, pueda sin embargo mitigarse cuando concurriese un “error material manifiesto”, en cuanto modalidad o subespecie del “error material”,
es decir que se trate, como ha sefialado el Tribunal Constitucional, cuando se ha referido a este término en las leyes procesales (Vid.
Articulos 214.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 267.3 de la Ley Organica del Poder Judicial), de un error claro o patente,
independientemente de toda opinion, valoracion, interpretacion o calificacién juridica que pueda hacerse”.

(iii) Por ultimo, de todo lo anterior resulta que, para atacar la veracidad de las decisiones consignadas en el acta arbitral, el recurrente debe
proporcionar al 6rgano disciplinario pruebas adecuadas y suficientes para demostrar la existencia de “un error material manifiesto”. En este
sentido, es también doctrina reiterada del TAD la que declara la plena validez de la prueba videogréafica como instrumento probatorio apto
para desvirtuar el contenido del acta arbitral. Por su parte, corresponde al Comité de Disciplina, la obligacién de visionar y valorar el contenido
de la grabacién a fin de comprobar si el mismo se corresponde o no con las alegaciones del recurrente. En definitiva, sélo la prueba de un
error material manifiesto quebraria la presuncién de veracidad de la que goza el acta arbitral y permitiria dejar sin efecto la amonestacion
recurrida.

Tercero. No concurre a juicio de este Comité de Disciplina ninguno de estos supuestos en el caso que nos ocupa, puesto que el Club
alegante no aporta elemento probatorio alguno que pueda desvirtuar lo sefialado en el acta arbitral.

Antes al contrario, las imagenes resultan compatibles con el relato del colegiado, resultando inequivoco el tiron de pelo, sin que las
consideraciones relativas a la posicién de la mano, la disposicion de los dedos o el caracter supuestamente accidental del contacto permitan
constatar un error material manifiesto en los términos exigidos por el articulo 27.3 del Cédigo Disciplinario.

Por otra parte, la circunstancia de que el balén estuviera en juego, o de que el futholista participara posteriormente en la misma jugada
ofensiva, no determina por si sola que, en el momento concreto en que se produjo la conducta sancionada, se encontrara en posibilidad de
disputar el balon. El acta arbitral precisa expresamente que el tirén de pelo se produjo “sin estar el balon en disputa entre ellos”, circunstancia
que, valorada conjuntamente con las imagenes, permite apreciar que la accion se desarroll6 al margen de una disputa efectiva del balén.

En consecuencia, este Comité considera procedente la aplicacion del articulo 130.2 del Codigo Disciplinario, procediendo imponer la
suspension de dos partidos, minimo previsto en el citado articulo.

En relacion con las alegaciones formuladas por el Club respecto ala conducta posterior a la expulsion, este Comité considera que los hechos
consignados en el apartado “Otras incidencias” del acta arbitral constituyen una conducta auténoma y diferenciada de la que motivo la
expulsion. Las imagenes permiten constatar que, una vez expulsado, protestd la decision arbitral, dirigiéndose hacia el arbitro con actitud
agresiva y teniendo que ser sujetado por sus comparieros.

En base a ello, procede imponer una sancion de dos partidos de suspension, en aplicacion del articulo 127 del Cdédigo Disciplinario, minimo
previsto en el citado articulo.

En virtud de cuanto antecede, este Comité de Disciplina acuerda:

- Imponer a Vinicius José de Oliveira do Nascimento la sancién de dos partidos de suspension en aplicacion del articulo 130.2 del Cédigo
Disciplinario de la RFEF, con las multas accesorias correspondientes

- Imponer a Vinicius José de Oliveira do Nascimento la sanciéon de dos partidos de suspension en aplicacion del articulo 127 del Cédigo
Disciplinario de la RFEF, con las multas accesorias correspondientes.
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