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- RESOLUCIONES ESPECIALES

R.C. Deportivo

Reunido el Co~mité de Apelacion para ver y resolver el recurso interpuesto por la representacion qel REAL CLUB DEPORTIVO
DE LA CORUNA, SAD, contra la resolucion de fecha 7 de febrero de 2024 del Juez Disciplinario Unico, tras examinar el escrito
de recurso, el acta arbitral y demas documentos que obran en el expediente adopta la siguiente

RESOLUCION
ANTECEDENTES

PRIMERO.- En el acta arbitral del partido correspondiente a la jornada n° 22 del Campeonato Nacional de Liga de Primera
Federacion, disputado el dia 4 de febrero de 2024 entre el RC Deportivo de La Coruia y el CF Fuenlabrada, el arbitro reflej6 lo
siguiente, respecto del jugador del segundo de ambos equipos, D. Antonio David Alvarez Rey:

“B.- EXPULSIONES
- En el minuto 24 el jugador (11) ALVAREZ REY, ANTONIO DAVID fue expulsado por el siguiente motivo: Por golpear en la
pierna de un rival con los tacos en forma de plancha de manera violenta desde el suelo, estando el juego detenido”.

SEGUNDO.- En fecha 7 de febrero de 2024, vistas el acta arbitral y las alegaciones y prueba aportadas por la representacion
del RC Deportivo de La Corufia, el Juez Disciplinario Unico dictd resolucion en la que, entre otros, adopt6 el acuerdo de
suspender por 2 partidos a Don Antonio David Alvarez Rey, por infraccién del articulo 130.2 del Cédigo Disciplinario de la
RFEF, con multa accesoria en cuantia de 90,00 € al club y de 600,00 € al infractor, en aplicacion del articulo 52 CD.

TERCERO.- Contra dicha resolucién el Real Club Deportivo de La Corufia, SAD, interpone en tiempo y forma recurso de
apelacion, solicitando a este Comité la revocacion de la sancion impuesta al referido jugador.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El REAL CLUB DEPORTIVO DE LA CORUNA SAD, club apelante, fundamenta su recurso exactamente en los
mismos motivos que alegé en instancia, a cuyo escrito de alegaciones se remite expresamente: la existencia de un supuesto
error material manifiesto del arbitro, y de lo reflejado en el acta arbitral, para asi negar la existencia de los hechos sancionados.
Y para ello, aporta en esta segunda instancia unos fotogramas de la accion sancionada complementarios a los que ya aportd
en la instancia, e insiste de nuevo en la prueba videografica, que ya fue objeto de visionado y valoracién por el Comité de
Disciplina, y que segun su relato demuestran de manera inequivoca el error material alegado. Argumenta el club literalmente
del siguiente modo:

“Esta parte entiende que en ninglin momento existe violencia alguna, no se aprecia conducta antideportiva o temeraria, y dicha
accion se produce fruto de la propia inercia del juego, y encontrandose el Jugador en el suelo, sin posibilidad de levantar la
pierna “de manera violenta”.

E insistiendo de nuevo en la prueba videogréafica que ya aportd en instancia, afiade que “En la prueba videogréfica que se
acompafia al presente escrito (ANEXO [), asi como los fotogramas que se presentan a continuacién, se puede apreciar que, el
Jugador sancionado, tras ser pisado con los tacos por el jugador del C.F. FUENLABRADA, reacciona apartando el pie y, desde
el suelo y sin intencién de provocarle un dafio, impacta en la pierna el jugador rival como consecuencia de la inercia de la
accion. Por lo tanto, la misma no puede ser considerada, en ninglin caso como violenta, contrariamente a lo que recoge el acta
arbitral. El término “violento”, de acuerdo con la Real Academia Espafiola, implica una accién de “fuerza e intensidad
extraordinarias”, que, a diferencia de lo apreciado por el colegiado del encuentro, y tal y como puede apreciarse en las
imagenes, no fue llevada a cabo por el jugador deportivista.
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El visionado de la jugada, en las repeticiones de la retrasmision televisiva del encuentro, nos permite apreciar que, estando el
Jugador del en el suelo tras haber recibido una carga del jugador rival, es pisado intencionadamente por este ultimo, de tal
maneral que el Jugador del Club reacciona retirando el pie y en un movimiento de inercia, sin intencion de causar un dafio al
contrario, termina impactando en la pierna del rival, sin que sea posible apreciar un caracter “violento” en dicha accién.
Asimismo, se evidencia que no ha existido dafio alguno en la reaccién del jugador rival, quien, inmediatamente tras el impacto
se deja caer, no sin antes ver la posicion del Sr. Colegiado, al suelo, con la intencién de inducir al error al Sr. Colegiado.

Por todo lo anterior, el contacto fruto de la reaccién del Jugador es de una intensidad minima que en ningun caso podria ser
tildado de “violento” si no se hubiese tenido en cuenta la exagerada actuacion del jugador rival, que influencia la apreciacién del
arbitro, quien no habia visto el primero de los contactos entre ambos jugadores.

Dicha descarada actuacion por parte del jugador del C.F. FUENLABRADA, induce de forma clara al Sr. Colegiado a que
cometa un error material manifiesto.”

SEGUNDO.- Hay que reiterar una vez mas que tal y como se establece en el Reglamento General de la Real Federacion
Espafiola de Futbol, “El/la arbitro es la autoridad deportiva Unica e inapelable, en el orden técnico, para dirigir los partidos”
(articulo 260, parrafo 1) y entre sus obligaciones esta la de “amonestar o expulsar, segun la importancia de la falta, a todo
futbolista que observe conducta incorrecta o proceda de modo inconveniente y asimismo a entrenadores/as, auxiliares y demas
personas reglamentariamente afectadas” (articulo 261, nimero 2, apartado e); asi como la de “redactar de forma fiel, concisa,
clara, objetiva y completa, el acta del encuentro, asi como los informes ampliatorios que estime oportunos, remitiendo, con la
mayor urgencia y por el procedimiento mas rapido, una y otros, a las entidades y organismos competentes” (articulo 261,
namero 3, apartado b).

El valor probatorio de dichas actas es evidente, ya que —como se establece en el articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la Real
Federacion Espafiola de Futbol- “las actas suscritas por los/as arbitros/as constituyen medio documental necesario en el
conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas y norma deportivas” (parrafo 1). A lo que afiade que “en la apreciacion de
las infracciones referentes a la disciplina deportiva, las decisiones del/de la arbitro/a sobre hechos relacionados con el juego
son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto” (parrafo 3). Asi mismo, en materia de amonestacion y
expulsion, el art. 118.2 del mismo Cddigo, establece: “Las consecuencias disciplinarias de las referidas amonestaciones podran
ser dejadas sin efecto por el 6rgano disciplinario, exclusivamente, en el supuesto de error material manifiesto”, disposicion que
se repite en relacion con las expulsiones (art. 137.2).

No es funcion del érgano disciplinario en ningin caso valorar la aplicacion e interpretacion de las reglas del juego, pues ello es
“competencia Unica, exclusiva y definitiva de los arbitros, sin que los érganos disciplinarios federativos puedan conocer de las
mismas”, como establece el art. 118.3 de la citada norma. Por el contrario, el 6rgano disciplinario, en el ejercicio de sus
funciones, debe tener en cuenta lo sefialado en el anterior parrafo, en especial por lo que se refiere a la presuncion de
veracidad de las actas arbitrales, y debe analizar de modo riguroso toda alegacion y prueba relativa a la existencia de un error
material manifiesto.

En tal sentido, este Comité de Apelacion y el propio Tribunal Administrativo del Deporte han resuelto de manera clara y
contundente en diferentes resoluciones la necesidad de que las pruebas aportadas demuestren de manera concluyente el
manifiesto error del &rbitro. En concreto, el TAD, en su resolucion de 29 de septiembre de 2017 (Expediente 302/2017), ha
indicado que “cuando el referido articulo 27 del Cddigo Disciplinario de la RFEF sefiala que las decisiones arbitrales sobre
hechos relacionados con el juego son “definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto” esta permitiendo que
el principio de invariabilidad (“definitiva”) del que goza la decision arbitral en favor de la seguridad juridica, en este caso, de las
Reglas del Juego, pueda sin embargo mitigarse cuando concurriese un “error material manifiesto”, en cuanto modalidad o
subespecie del “error material”, es decir que se trate, como ha sefialado el Tribunal Constitucional, cuando se ha referido a este
término en las leyes procesales (vid. Articulos 214.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 267.3 de la Ley Organica del Poder
Judicial), de un error claro o patente, independientemente de toda opinion, valoracion, interpretacion o calificacion juridica que
pueda hacerse”.

Por tanto, como sefiala la resolucion recurrida, “...el citado Codigo determina que no serd posible revocar una decision arbitral
invocando una discrepancia en la interpretacion de las Reglas del Juego, cuya competencia “Unica, exclusiva y definitiva’
corresponde precisamente al colegiado segin se determina en el articulo 118.3 del Codigo Disciplinario federativo. Por tanto,
Unicamente si se aportase una prueba concluyente que permitiese afirmar la existencia del mencionado error material
manifiesto, debido a la inexistencia del hecho que ha quedado reflejado en el acta o a la patente arbitrariedad de la decision
arbitral, quebrara la presuncién de veracidad de la que gozan las actas arbitrales a tenor de lo dispuesto en los articulos 27.3y
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137.2 del mencionado Cédigo Disciplinario.

En conclusion, lo que se precisa para modificar la valoracién disciplinaria arbitral, es que el interesado acredite, la existencia de
un error objetivo, notorio e indiscutible para la opinidon de cualquier observador al que se sometiera la jugada en cuestion.

Resulta por tanto evidente que, a sensu contrario, las apreciaciones o equivocaciones subjetivas y susceptibles de distinta
interpretacion en la valoracion de las jugadas, han de permanecer intocables, quedando Unicamente sujetas a revision,
aquellas en las que la equivocacion resulta ajena a cualquier discusion, situacion esta Ultima que no alcanza a proyectarse
sobre las acciones objeto de las alegaciones efectuadas.”

En conclusion, lo que se precisa para modificar la valoracién disciplinaria arbitral, es que el interesado acredite la existencia de
un error objetivo, notorio e indiscutible para la opinidon de cualquier observador al que se sometiera la jugada en cuestion.

TERCERO.- Para la decision sobre la existencia o no de un error material manifiesto por parte del arbitro se ha de acudir a las
pruebas aportadas, siendo de especial valor en estos supuestos la videografica, como la que aporté el Club recurrente en sus
alegaciones en instancia, y en la que vuelve a insistir en su recurso. Esta prueba esta claramente admitida en la legislacion
espafiola como medio probatorio (asi, el art. 382 de laLey 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil -LEC-, al igual que lo
reflejan multiples resoluciones del TAD).

El Club recurrente aporta un video que ya aporté en instancia y, en esta segunda instancia, unos fotogramas complementarios
de la accién sancionada como prueba de que las cosas no sucedieron como se refleja en el acta y en la resolucion recurrida,
sino como el club explica. Aunque, como es sabido, el art. 47 del Cddigo Disciplinario proscribe, con carécter general, la
presentacion de nuevas pruebas en esta segunda instancia (“No podran aportarse en apelacién, como documentos o
instrumentos de prueba, aquéllos que, estando disponibles para presentar en instancia, no se utilizaron ante ésta dentro del
término preclusivo que establece el articulo 26.3 del presente Ordenamiento”), dado que los fotogramas parecen extraidos de
la prueba videogréfica presentada en primera instancia, este Comité, en una interpretacion generosa, los admite como
elementos probatorios, si bien considera que los citados fotogramas no son esclarecedores, pues muestran momentos fijos y
no el transcurso de la accion.

En consecuencia, los miembros de este Comité han procedido al visionado de las pruebas fotograficas y videograficas
aportadas al procedimiento por el club interesado, y lo han hecho de manera concienzuda, llegando a las mismas conclusiones
gue la resolucion recurrida: las imagenes no contradicen la apreciaciéon arbitral en los términos y con el alcance que ha
guedado expresado en las lineas precedentes para integrar la salvedad que el articulo 27.3 determina como excepcion a la
presuncion de certeza. Esto es, la descripcién de los hechos que el arbitro refleja en el acta en relacion con la conducta
desplegada por el jugador expedientado no resulta desvirtuada por las imagenes.

Como tiene reiteradamente manifestado el TAD, “las pruebas que tienden a demostrar una distinta version de los hechos o una
distinta apreciacion de la intencionalidad o de las circunstancias, no son suficientes para que el 6rgano disciplinario sustituya la
descripcion o la apreciacion del arbitro, sino que han de ser pruebas que demuestren de manera concluyente su manifiesto
error, lo que significa que la prueba no ha de acreditar que es posible o que puede ser acertado otro relato u otra apreciacion
distinta a la del arbitro, sino que ha de acreditar que el relato o apreciaciéon del arbitro es imposible o claramente errénea”
(Expediente 245/2022 Bis).

En el presente caso, del examen de las imagenes traidas como prueba a este procedimiento no puede alcanzarse la conclusion
de que el acta sea “imposible” o “claramente erronea”, que constituye la exigencia o presupuesto para alterar el principio de
invariabilidad de que goza la decisién arbitral. Si bien las imagenes pueden plantear algunas dudas sobre lo realmente ocurrido,
lo que se dilucida en los 6rganos disciplinarios no es la prueba de lo que realmente ocurrio, sino algo mucho mas modesto: si lo
gue se aprecia en las pruebas, en concreto ahora en la videografica, es compatible con lo reflejado en el acta, con
independencia de que también pueda serlo con otras versiones, incluida la del club recurrente. Y lo que se aprecia en las
imagenes es perfectamente compatible con los hechos recogidos en el acta, por mucho que también pueda serlo con otras
posibilidades, incluida la que sostiene el club. De esta forma, lo Unico que corroboraria la existencia de un error material
manifiesto (“claro o patente”) seria la incompatibilidad absoluta de lo que se aprecia en las imagenes con lo reflejado en el acta
arbitral, es decir, que aquellas descartaran indubitadamente la existencia de las acciones recogidas en el acta, cosa que no
sucede. Por otro lado, como tantas veces ha sefialado este Comité, la violencia (“de manera violenta”) es una cuestion que se
encuentra fuera de la competencia de este Comité de Apelacion, por pertenecer al margen de discrecionalidad técnica del
colegiado.

CUARTO.- En cuanto a la segunda alegacién planteada por el club apelante en su escrito de recurso, sobre la improcedencia
de la sancion impuesta al jugador por considerar suficientemente acreditado el error arbitral, es evidente que la misma no
puede tener acogida favorable en este Comité, al negar su presupuesto basico que es la existencia de un error material
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manifiesto en el acta arbitral, como se ha expuesto en los fundamentos juridicos anteriores.
En virtud de cuanto antecede, el Comité de Apelacion,
ACUERDA
DESESTIMAR el recurso de apelacién formulado por la representacién del REAL CLUB DEPORTIVO DE LA CORUNA SAD,

contra la resolucion de fecha 7 de febrero de 2024 del Juez Disciplinario Unico, siendo la misma confirmada en todos sus
extremos.




