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Campeonato de Primera Federacion - FASE REGULAR - GRUPO 2
Temporada: 2023-2024
JORNADA:17 (17-12-2023)

- RESOLUCIONES ESPECIALES

Méalaga C.F.

Reunido el Comité de Apelacién para ver y resolver el recurso interpuesto por la representacion del Malaga Club de Futbol,
SAD, contra la resolucion de fecha 20 de diciembre de 2023 del Juez Disciplinario Unico para competiciones no profesionales,
tras examinar el escrito de recurso, el acta arbitral, prueba videografica y demas documentos que obran en el expediente
adopta la siguiente

RESOLUCION

ANTECEDENTES

Primero. - En el acta del partido correspondiente a la jornada numero 17 de la Fase Regular, Grupo 2, del Campeonato de
Primera Federacién, disputado el dia 17 de diciembre de 2023 entre el Malaga CF y el Algeciras CF, el arbitro reflejo lo
siguiente en el apartado Jugadores:

“B.- EXPULSIONES

- Malaga C.F. : En el descanso del partido el jugador (16) Genaro Rodriguez Serrano fue expulsado por el siguiente motivo: En
el descanso del partido y en el tinel de vestuarios: Por golpear con su pierna en el pecho de un miembro del cuerpo técnico
adversario con uso de fuerza excesiva.”.

Asimismo, en el apartado Dirigentes y Técnicos, recogio:

“B.- EXPULSIONES

- Malaga C.F. : En el descanso del partido el delegado IZNATA ZABALA, RAUL fue expulsado por el siguiente motivo: En el
descanso del partido y en el tanel de vestuarios: Por golpear con sus manos en la espalda de un miembro del cuerpo técnico
adversario con un uso de fuerza excesiva.”.

Segundo. - El dia 20 de los corrientes, vista el acta arbitral, las alegaciones y pruebas videogréaficas aportadas por la
representacion del Malaga CF, el Juez Disciplinario Unico para competiciones no profesionales dictd resolucion en la que, por
un lado, se sanciond al jugador don Genaro Rodriguez Serrano, en virtud del articulo 103.1 del Cddigo Disciplinario de la
RFEF en los extremos que en la misma constan y, por otro, se sancioné a don Radul Iznata Zabala, también por aplicacién del
articulo 103.1 del Cddigo Disciplinario de la RFEF, en los términos que constan en la resolucion.

Tercero. - Contra dicha resolucion, el Malaga CF interpone, en tiempo y forma, recurso ante el Comité de Apelacion de la
RFEF, solicitando revoque la resolucion recurrida, en lo relativo a las sanciones indicadas, dejandolas sin efecto vy,

subsidiariamente, para el supuesto de que no se estimara la anterior peticion, se imponga la sancién de 1 partido de
suspension por aplicacion del articulo 129 del Cdédigo Disciplinario.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. — El Malaga CF esgrime como motivos de apelacion, que de la exposicion de lo acontecido y la redaccién del acta
arbitral se desprende la existencia de un error material manifiesto y, subsidiariamente, la errénea calificacion juridica de los
hechos.

Para sustentar sus pretensiones, argumentan lo siguiente en relacion con su jugador don Genaro Rodriguez Serrano:

Tras el concienzudo visionado de la prueba videogréafica aportada, cree el Malaga CF que puede afirmarse, sin lugar a
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duda, que Don Genaro Rodriguez Serrano en ninglin momento golpea con su pierna en el pecho a un miembro del cuerpo
técnico adversario, por lo que no existe agresion. El jugador con dorsal nimero dieciséis (16) del Malaga CF, que ejerciendo
como capitan, procede a mediar fugazmente en la tangana separando a los implicados de ambos conjuntos para, acto seguido
ser agarrado y sacado del lugar de los hechos por un miembro de la seguridad privada en un primer momento y ser conducido
hasta el vestuario local por su compafiero de equipo, el dorsal nimero diecinueve (19) del Malaga CF, don Roberto Fernandez
Jaén, en un segundo momento. El jugador, tras lo anterior, desaparece del lugar de los hechos, sin que volviese a participar en
la tangana en ningun otro momento. Por tanto, afirma que lo sucedido es absolutamente incompatible con lo reflejado en el
acta, descartdndose la existencia de la accion descrita en ella, con las consecuencias juridicas que ello implica, al existir un
error material manifiesto en el contenido del acta, dejando sin efecto la expulsion y posterior sancién impuesta.

Con relacion al Delegado don Radl Iznata Zabala, se argumenta lo siguiente:

Don Radl Iznata Zabala aparece en el video con animo de pacificar y mediar para disolver la concentracion de jugadores y
cuerpo técnico de ambos conjuntos. Cuando don Radl Iznata llega al lugar de los hechos, ya existe un fuerte cordon de
seguridad que se encuentra separando a miembros de los dos conjuntos, por lo que le resulta imposible contactar fisicamente
con ninguno de ellos, limitAndose Unicamente a reprobar desde la distancia y «de viva voz» la conducta que acaban de llevar a
cabo. Finalmente, la concentracion es disuelta por el personal de seguridad y las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.
Por ello afirma que, tras el concienzudo visionado de la prueba videogréafica aportada, sinlugar a duda, don Rall Iznata Zabala
en ningln momento golpea con sus manos en la espalda de un miembro del cuerpo técnico adversario. Por tanto, afirman, que
lo sucedido es absolutamente incompatible con lo reflejado en el acta, descartandose la existencia de la accion descrita en ella,
con las consecuencias juridicas que ello implica, al existir un error material manifiesto en el contenido del acta, dejando sin
efecto la expulsion y posterior sancion impuesta.

Por ultimo, y con relacién a ambos sancionados, jugador y Delegado, plantean, de forma subsidiaria, la existencia de la errénea
calificacion juridica de los hechos examinados, con los siguientes argumentos:

Si, contrariamente a todo cuanto ha sido expuesto, el Comité de Apelacion de la RFEF entendiese que no existe error
material manifiesto del colegiado, entiende el club que la calificacion juridica de los hechos llevados a cabo por don Genaro y
don Raul como agresiones, al incardinarse en el articulo 103 CD RFEF, es errdnea, teniendo mejor encaje en el articulo 129
CD RFEF, que regula las «Conductas contrarias al buen orden deportivo». La erronea calificacion juridica de los hechos
descrita anteriormente tiene como consecuencia inevitable la desproporciéon de la sancién, atendiendo tanto a la naturaleza de
los hechos como a las circunstancias concurrentes de aplicacion a los mismos, proponiendo la sancibn minima indicada en
dicho precepto, de un partido, de forma subsidiaria a la revocacién de la sancién por los motivos anteriores.

Segundo.- En atencion a dicho planteamiento, con caracter previo a entrar en el fondo del asunto, debemos pronunciarnos
sobre la admision de la prueba presentada en esta instancia que, previamente, no habia sido aportada en el escrito de
alegaciones.

Con base en los hechos recogidos en su escrito, fundamenta la peticion de admisién de la prueba que se aporta en esta
instancia, a la que posteriormente se haréa referencia, en el fundamento de derecho quinto del recurso.

Pues bien, al efecto, indicar que, por un lado, el articulo 47 del Cédigo Disciplinario de la RFEF, en relacién a las pruebas en
segunda instancia dispone que: «no podran aportarse en apelacion, como documentos a instrumentos de prueba, aquéllos que,
estando disponibles para presentar en instancia, no se utilizaron ante ésta dentro del término preclusivo que establece el
articulo 26.3 del presente Ordenamiento», y por otro, tal y como cita la recurrente, el parrafo segundo del articulo 118 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comuln de las Administraciones Publicas: «No se tendran en
cuenta en la resolucion de los recursos, hechos, documentos o alegaciones del recurrente, cuando habiendo podido aportarlos
en el tramite de alegaciones no lo haya hecho.», en definitiva, ambos articulos inciden en la preclusién de los plazos de aportar
la prueba que, en cada momento, estén a disposicion de las partes, contrario sensu, como indica la recurrente, si no se
encuentran a su disposicion, debe permitirse su aportacion al procedimiento, al menos, en este momento procedimental.

En el recurso presentado, aporta la recurrente diversas pruebas no presentadas en la instancia, justificando, para alguna de
ellas, los motivos por los que entiende que no estaban disponibles para presentar en instancia.

Como documento numero dos aporta tres videos, denominados en el escrito como: i) Camara salida vestuario arbitros, ii)
Cémara pasillo vestuario Malaga CF vy iii) Camara pasillo vestuario Algeciras CF.

Pues bien, analizando cada uno de estos videos, podemos comprobar que el indicado en primer lugar concuerda con el
aportado como documento nimero uno con el escrito de alegaciones, mientras que los otros dos videos no fueron aportados
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en la instancia. Se indica, asi mismo, en el recurso que: «a las 14:00 H del dia 19 de diciembre de 2023, momento en el que
debian obrar en la secretaria del 6rgano disciplinario las alegaciones al acta arbitral del encuentro, la Gnica prueba videografica
de lo sucedido de la que disponia esta entidad eran los cortes de las cAmaras de videovigilancia del Estadio «La Rosaleda». ».

Por lo tanto, reconociendo la recurrente que tenia a su disposicion estos dos videos de las camaras de pasillo de ambos
vestuarios con anterioridad a la presentacion de las alegaciones, identificados como ii) y iii), perteneciente a las camaras de
videovigilancia de Estadio «La Rosaleda», no habiéndose aportado con el escrito de alegaciones, los mismos deben tenerse
por no presentados, conforme indica el articulo 47 CD RFEF, anteriormente citado.

Con relacién a los documentos nimeros cuatro y cinco, en concreto, un acta de manifestaciones emitida por don Victor Berbel,
Director de Comunicaciéon de la entidad y un video remitido al club por don Alvaro Ruiz, perteneciente al medio de
comunicacion «El Chiringuito», en el recurso se vienen a justificar las gestiones realizadas para la consecucion de dicho video
y su remision al club con posterioridad a la preclusion del plazo para presentacion de las alegaciones.

Entiende este Comité de Apelacion que queda justificada, de forma adecuada, la circunstancia de que el club recurrente no
disponia de dicho video al momento de realizar las alegaciones al acta, por lo que, dichas pruebas deben ser admitidas,
analizandose para la resoluciéon de este recurso. Toda vez que los documentos nimeros seis, siete y ocho son actuaciones
realizadas por el club sobre el video aportado como documento nimero cinco, deben igualmente admitirse.

Tercero.- Entrando en el analisis de los motivos de recurso, en primer lugar debemos responder a los motivos relativos a la
existencia de sendos errores materiales manifiestos en la sancién a don Genaro, fundamento juridico séptimo, y en la sancién a
don Raul, fundamento juridico octavo.

Con caracter previo debemos recordar el Reglamento General de la Real Federacion Espafiola de Futbol que establece que
“El/la arbitro es la autoridad deportiva Unica e inapelable, en el orden técnico, para dirigir los partidos” (articulo 260, parrafo 1) y
entre sus obligaciones esta la de “amonestar o expulsar, segun la importancia de la falta, a todo futbolista que observe
conducta incorrecta o proceda de modo inconveniente y asimismo a entrenadores/as, auxiliares y demas personas
reglamentariamente afectadas” (articulo 261.2 e€)); asi como la de “redactar de forma fiel, concisa, clara, objetiva y completa, el
acta del encuentro” (261.3.b).

El valor probatorio de dichas actas es evidente, ya que como se ha dicho de forma reiterada por los érganos disciplinarios y se
establece en el articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la Real Federacién Espafiola de Futbol- “las actas suscritas por los/as
arbitros/as constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas y normas
deportivas” (parrafo 1). A lo que afiade que “en la apreciacion de las infracciones referentes a la disciplina deportiva, las
decisiones del/de la arbitro/a sobre hechos relacionados con el juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material
manifiesto” (parrafo 3).

Asi mismo, en materia de exclusiones el art. 137.2 del mismo Cddigo, establece: «2. Las consecuencias disciplinarias de las
referidas expulsiones podran ser dejadas sin efecto por el 6rgano disciplinario, exclusivamente, en el supuesto de error material
manifiesto.».

Asentado lo anterior, se debe concluir que el érgano disciplinario de instancia, en el ejercicio de sus funciones, debe valorar las
pruebas aportadas y el contenido del acta arbitral y analizarlo de acuerdo con lo reiterado por el Comité de Apelacion y el
propio Tribunal Administrativo del Deporte (TAD) que han resuelto de manera clara y contundente en diferentes resoluciones la
necesidad de que las pruebas aportadas demuestren de manera concluyente el manifiesto error del arbitro. Véase, por ejemplo,
la resolucion del TAD de 14 de febrero de 2020 (Expediente 30/2020), que indica que “cuando el referido articulo 27 del Cddigo
Disciplinario de la RFEF sefiala que las decisiones arbitrales sobre hechos relacionados con el juego son “definitivas
presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto”, estd permitiendo que el principio de invariabilidad (“definitiva”) del que
goza la decision arbitral en favor de la seguridad juridica, en este caso, de las Reglas del Juego, pueda sin embargo mitigarse
cuando concurriese un “error material manifiesto”, en cuanto modalidad o subespecie del “error material”, es decir que se trate,
como ha sefialado el Tribunal Constitucional, cuando se ha referido a este término en las leyes procesales (vid. articulos 214.3
de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 267.3 de la Ley Organica del Poder Judicial), de un error claro o patente,
independientemente de toda opinion, valoracion, interpretacion o calificacion juridica que pueda hacerse”.

Por tanto, Unicamente si se aportase una prueba concluyente que permitiese afirmar la existencia del mencionado error
material manifiesto, debido a la inexistencia del hecho que ha quedado reflejado en el acta, o a la patente arbitrariedad de la
decision arbitral, quebraria la presuncion de veracidad de la que gozan las actas arbitrales a tenor de lo dispuesto en los
articulos 27.3, 118.2 y 137.2 del mencionado Cdadigo Disciplinario.
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En conclusion, lo que se precisa para modificar la valoracion disciplinaria arbitral, es que el interesado acredite la existencia de
un error objetivo, notorio e indiscutible para la opinién de cualquier observador al que se sometiera la jugada en cuestion.

Resulta por tanto evidente que, a contrario sensu, las apreciaciones 0 equivocaciones subjetivas y susceptibles de distinta
interpretacion en la valoracion de las jugadas han de permanecer intocables, quedando Unicamente sujetas a revision aquellas
en las que la equivocacion resulta ajena a cualquier discusion, situacion esta Gltima que no alcanza a proyectarse sobre los
hechos objeto de analisis, por las razones que a continuacion se expondran.

Cuarto. — Como se ha apuntado anteriormente, para la decisién sobre la existencia o no de un error material manifiesto por
parte del arbitro se ha de acudir a las pruebas aportadas, siendo de especial valor en estos supuestos la videografica (y de
imégenes, en general). Esta prueba esta claramente admitida en la legislacion espafiola como medio probatorio (asi, el art. 382
de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (LEC), al igual que lo reflejan multiples resoluciones del TAD).

Pues bien, en relaciéon con las cuestiones planteadas por el recurrente, se debe recordar que corresponde al arbitro del
encuentro la interpretacion de las reglas del juego, valorando las circunstancias de orden técnico que concurran en las
acciones. A este respecto el Comité de Disciplina concluyd que, del examen de las pruebas aportadas en el escrito de
alegaciones, el video y el informe del Director de seguridad, no podria estimarse la existencia de un error material en relacion
con la sancién impuesta al jugador, pese a las alegaciones efectuadas por el club, sin realizar ninguna referencia a la sancion
impuesta al Delegado del club, don Radl Iznata, al no haberse efectuado alegaciones al respecto.

En primer lugar, y con relacién a la sancién impuesta al jugador don Genaro Rodriguez Serrano, tras estudiar los argumentos y
alegaciones del club recurrente y, especialmente, después de analizar detenidamente la prueba aportada, tanto la de instancia
como la aportada y admitida en este recurso, especialmente la videogréafica, este Comité de Apelacion entiende que no es
posible apreciar un error material manifiesto capaz de desvirtuar la presuncion de veracidad del acta arbitral.

Ciertamente, de la prueba videografica que obra en el expediente, a juicio de este Comité de Apelacion, no puede calificarse de
imposible o de error flagrante la interpretacion que hace el arbitro al sefialar en el acta que el jugador fue amonestado por
“golpear con su pierna en el pecho de un miembro del cuerpo técnico adversario con uso de fuerza excesiva”. No se discute
gue sean también posibles otras interpretaciones y, consecuentemente, resultados distintos a los que adoptd el arbitro, pero
ello no significa que la interpretacién que hizo el colegiado en ese momento y que relatd en el acta sea “imposible” o
“claramente erronea” en el sentido indicado en la presente resolucién. En concreto, y a pesar de los argumentos del recurrente,
la prueba videografica aportada permite apreciar que el relato del acta es concorde con dicha prueba.

Entrando en detalle, y pese al esfuerzo argumentativo de la recurrente, ninguno de los videos aportados recoge, en su
totalidad, los hechos ocurridos en el descanso en el tinel de vestuarios, que pueda dar lugar a entender que no existieron los
hechos tal y como se recogen en el acta. Asi, del video aportado en el escrito de alegaciones, objetivamente, conlleva una
visién muy parcial de los hechos, reconocida incluso en el recurso, que, como indico la resolucion del Juez Disciplinario, ni
siquiera aparece la imagen del jugador al que se le imputa el hecho, no siendo, por lo tanto, dicha prueba videografica, vélida a
los efectos pretendidos.

Igual consideracion debe de tenerse de la prueba videografica aportada junto con el recurso, el documento 5, y el mismo
documento, a camara lenta, documento 6 y el mismo documento con un circulo blanco marcando, en todo momento, la
posicion de don Genaro Rodriguez Serrano, documento 7.

Y ello es, porque, al contrario de lo que se recoge en el recurso, no existe una vision clara y nitida del desarrollo de los hechos.
Debemos de recordar que la expulsion del jugador se realiza por: «golpear con su pierna en el pecho de un miembro del cuerpo
técnico adversario con uso de fuerza excesiva», sin que en los videos aportados con los nimeros 5, 6 y 7, pueda verse, con
claridad, precisamente, la parte del cuerpo con la que realiza la accién, la pierna, al existir una gran cantidad de personas entre
la camara que graba la escenay el jugador, lo que puede verse, asi mismo, en los cortes del video incorporados al recurso;
ademas, tampoco puede identificarse, con claridad suficiente, que la persona que se recoge en el acta como golpeada, un
miembro del cuerpo técnico contrario, no estuviera en el desarrollo de los hechos.

Por lo tanto, las imagenes que ha visionado este Comité de Apelaciéon son plenamente compatibles con el acta redactada por el
colegiado, debiendo recordarse que tras el visionado de la prueba y la compatibilidad de la redaccion del acta con lo
acontecido, escapa a la competencia de los 6rganos disciplinarios, en este caso a la de este Comité de Apelacién, la expulsion
del jugador, pues pertenece al margen de discrecionalidad técnica del colegiado lo acontecido, ya que las imagenes no
permiten desvirtuar la apreciacién efectuada por el colegiado como autoridad deportiva y la posterior mencién sobre dicha
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accioén incluida en el acta, percatdndose este Comité que, ademas, el colegiado se encuentra muy cercano a donde
acontecieron los hechos, como puede verse en los videos aportados, hecho que en ningdn momento se ha discutido en el
recurso.

Solo queda indicar que el acta de manifestaciones emitida por don José Cruz Yafiez, como Director de Seguridad del
encuentro, no pueda servir a estos efectos, como bien indica, de forma detallada, la resolucioén del Juez Unico, que hacemos
nuestras en la presente resolucién, en aras a evitar reiteraciones.

Por lo tanto, en lo referente al motivo de recurso basado en la existencia de un error material manifiesto con relacién a la
conducta del jugador recogida en el acta, debe ser rechazado.

En segundo lugar, y con relacién al motivo de recurso basado en la existencia de un error material manifiesto, respecto de la
sancién impuesta al Delegado del Malaga CF, don Radl Iznata Zabala, debe también rechazarse por el mismo motivo.

Pese al esfuerzo probatorio y argumentativo, puede verse de la prueba videografica aportada, que el Delegado incluso
desaparece de la grabacion, manteniéndose el circulo blanco en el documento 8, sin que aparezca la imagen del Delegado,
quien se introduce en la zona en la que se desarrollan los hechos, sin aparecer en las grabaciones su actuacion en dicho
momento. Objetivamente, al no aportarse prueba que identifique, con total claridad la actuacion de dicho sefior durante el
desarrollo de los hechos, no se le puede otorgar valor suficiente a los efectos pretendidos.

Por lo tanto, en lo referente al motivo de recurso basado en la existencia de un error material manifiesto con relacién a la
conducta del Delegado del club recogida en el acta, debe ser rechazado.

Quinto. — En el fundamento de derecho noveno incluye la recurrente un nuevo motivo de recurso, planteando la errénea
calificacion juridica de los hechos, aplicable a ambos sancionados, don Genaro y don Radul, entendiendo que es errénea la
calificacion como agresiones, del articulo 103.1 del CD, como realiza la resolucién del Juez Unico para competiciones no
profesionales, entendiendo que tendrian encaje en el articulo 129 del Cddigo Disciplinario de la RFEF, que regula las
«Conductas contrarias al buen orden deportivo».

El motivo debe ser desestimado.

El acta del partido recoge que ambas acciones, la del jugador y la del Delegado, se realizan con uso de fuerza excesiva contra
terceros, por lo que se procede a su expulsion. Estas conductas realizadas con uso de fuerza excesiva contra otro son
incardinables en el articulo 103.1 del CD RFEF, como agresion a otro sin causar lesion. Este Comité reitera una vez mas que
“el uso de fuerza excesiva contra otro” debe apreciarla el &rbitro y se sitia dentro del margen de discrecionalidad técnica del
colegiado.

La resolucion de instancia ha aplicado, ademas, dicha sancion en el grado minimo de la horquilla, cuatro partidos, por lo que,
ninguna modificacién debe realizarse al respecto, al no conllevar, dicha sancién, la vulneraciéon del principio de
proporcionalidad.

Es por ello por lo que, estando bien tipificadas ambas acciones, el motivo debe ser desestimado.

Todo lo anterior nos lleva a concluir que han de ser desestimadas las alegaciones planteadas por todos los antecedentes que
nos preceden

En virtud de cuanto antecede, el Comité de Apelacion,

ACUERDA:

Desestimar integramente el recurso formulado por el Malaga CF, SAD, confirmando el acuerdo impugnado que se contiene en
la resolucién del Juez Disciplinario Unico para competiciones no profesionales, de fecha 20 de diciembre de 2023.

Algeciras C.F.

Reunido el Comité de Apelacién para ver y resolver el recurso interpuesto por la representacion del ALGECIRAS CLUB DE




Real Federacion Espafiola de Futbol

COMUNICACION PUBLICA DE LOS ACUERDOS DEL
COMITE DE APELACION ADOPTADOS EL 29-12-2023

FUTBOL, SAD, contra la resoluciéon de fecha 20 de diciembre de 2023 del Juez Disciplinario Unico para competiciones no
profesionales, tras examinar el escrito de recurso, el acta arbitral, prueba videogréafica y demas documentos que obran en el
expediente adopta la siguiente

RESOLUCION
ANTECEDENTES

Primero.- En el acta del partido correspondiente a la jornada namero 17 de la Fase Regular, Grupo 2, del Campeonato de
Primera Federacién, disputado el dia 17 de diciembre de 2023 entre el Malaga CF y el Algeciras CF, el arbitro reflej6 lo
siguiente en el apartado Jugadores:

“B.- EXPULSIONES

- Algeciras C.F. : En el descanso del partido el jugador (8) Ivan Turrillo Caballero fue expulsado por el siguiente motivo: En el
descanso del partido y en el tanel de vestuarios: Por golpear con sus manos en la espalda de un miembro del cuerpo técnico
adversario con un uso de fuerza excesiva.”.

Segundo. - El dia 20 de los corrientes, vista el acta arbitral, las alegaciones y pruebas videogréaficas aportadas por la
representacion del Algeciras CF, el Juez Disciplinario Unico para competiciones no profesionales dicté resolucion en la que se
sanciono al jugador don Ivan Turrillo Caballero, en virtud del articulo 103.1 del Cddigo Disciplinario de la RFEF en los extremos
gue en la misma constan, y al club con sancién por importe de 180 euros, en los términos que constan en la resolucion.

Tercero.- Contra dicha resolucion, el Algeciras CF interpone, en tiempo y forma, recurso ante el Comité de Apelacion de la
RFEF, solicitando se deje sin efecto la resolucion recurrida y, subsidiariamente, se reduzca la sancion al jugador a un solo
partido por su rol de capitan, solicitando, por ultimo, que se requiera al Malaga CF, SAD, para que aporte las pruebas
videogréficas que disponga de los hechos, especialmente las de acceso de los jugadores al tinel de vestuarios.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. — El Algeciras CF esgrime como motivos de apelacion, su no conformidad con el contenido del acta, al existir diversas
versiones de los hechos y subsidiariamente, la reduccion de la sancion por la capitania del jugador expulsado.

Para sustentar sus pretensiones, argumenta lo siguiente en relacion con su jugador don Ivan Turrillo Caballero:

Aun existiendo una actuacion tumultuaria en la que se ven involucrados diversos jugadores de ambos equipos, el jugador don
Ivan Turrillo Caballero no particip6 en dicha pelea, pues estaba dentro de los vestuarios. La version del cuerpo arbitral no es
pacifica, pues el Delegado del Algeciras CF, don José Vernal y el jugador indicado, tuvieron una conversacion, primero con el
juez de linea y luego con el arbitro. El primero afirmé que el capitan Turrillo “le habia tocado”, pero el colegiado dijo que creia
gue se habia visto involucrado al empujar a un rival en el tinel de vestuarios, empujén que se ha reflejado en el acta en “golpe”,
considerando dicha accion como agresion. Al ser tres las versiones, no tiene que “triunfar”, la propuesta por el arbitro principal.
Indica, ademas, que el club prefiri esperar a saber la decision del Juez Unico, en atencion a la confianza de que las imagenes
gue se aportaron por el Malaga y que fueron solicitadas por el Algeciras CF, sin éxito, quedara sin efecto dicha sancién. La
sancién impuesta la consideran injusta y desproporcionada, sin que la presuncion de veracidad del contenido del acta pueda ir
por encima de la realidad de que el Sr. Turrillo no participé en el tumulto ni en el trifulca.

Por otro lado, lo basa en una injustificada y excesiva sancién con relaciéon a la peticién subsidiaria, volviendo a indicar que el
jugador no particip6 en los hechos y que cuando un arbitro no puede identificar a los jugadores que se han visto involucrados
en una trifulca, se suele sancionar al capitdn, como una suerte de representante del equipo.

Segundo.- Con caracter previo a entrar en el fondo del asunto, debemos pronunciarnos sobre la peticion de prueba que se
realiza en el escrito.

Asi, viene a solicitar por medio de Otrosi, que este Comité de Apelacion requiera al Malaga CF, para que aporte las pruebas
videogréficas de que disponga, especialmente aquéllas que se refieran al acceso de los jugadores al tinel de los vestuarios,




Real Federacion Espafiola de Futbol

COMUNICACION PUBLICA DE LOS ACUERDOS DEL
COMITE DE APELACION ADOPTADOS EL 29-12-2023

prueba que, segun la recurrente, habia solicitado previamente al Malaga CF, sin que se las hubiera remitido.

Pues bien, al efecto, hay que indicar que, por un lado, el articulo 47 del Cédigo Disciplinario de la RFEF, con relacién a las
pruebas en segunda instancia dispone que: «no podran aportarse en apelacion, como documentos e instrumentos de prueba,
aquéllos que, estando disponibles para presentar en instancia, no se utilizaron ante ésta dentro del término preclusivo que
establece el articulo 26.3 del presente Ordenamiento».

La recurrente, si bien indica que solicit al Malaga CF en diversas ocasiones la prueba videogréfica, debemos de indicar que ni
en la instancia, mediante el escrito de alegaciones, solicitdé prueba alguna, ni ha presentado justificacion de la solicitud previa
de dichas grabaciones antes de la presentacion del recurso.

Es por ello que, no cumpliéndose los requisitos para su practica en esta instancia, no debe admitirse la misma.

Tercero.- Entrando en el analisis de los motivos de recurso, en primer lugar debemos responder al motivo relativo a su no
conformidad con el contenido del acta, al no haber participado el jugador en los hechos, y existir tres versiones distintas de los
mismos.

Con caracter previo debemos recordar que el Reglamento General de la Real Federaciéon Espafiola de Fitbol establece que
“El/la arbitro es la autoridad deportiva Unica e inapelable, en el orden técnico, para dirigir los partidos” (articulo 260, parrafo 1) y
entre sus obligaciones esta la de “amonestar o expulsar, segun la importancia de la falta, a todo futbolista que observe
conducta incorrecta o proceda de modo inconveniente y asimismo a entrenadores/as, auxiliares y demas personas
reglamentariamente afectadas” (articulo 261.2 e)); asi como la de “redactar de forma fiel, concisa, clara, objetiva y completa, el
acta del encuentro” (261.3.b).

El valor probatorio de dichas actas es evidente, ya que como se ha dicho de forma reiterada por los érganos disciplinarios y se
establece en el articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol- “las actas suscritas por los/as
arbitros/as constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas y normas
deportivas” (parrafo 1). A lo que afiade que “en la apreciacion de las infracciones referentes a la disciplina deportiva, las
decisiones del/de la arbitro/a sobre hechos relacionados con el juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material
manifiesto” (parrafo 3).

Asi mismo, en materia de exclusiones el art. 137.2 del mismo Cadigo, establece: «2. Las consecuencias disciplinarias de las
referidas expulsiones podran ser dejadas sin efecto por el 6rgano disciplinario, exclusivamente, en el supuesto de error material
manifiesto.».

Asentado lo anterior, se debe concluir que el érgano disciplinario de instancia, en el ejercicio de sus funciones, debe valorar las
pruebas aportadas y el contenido del acta arbitral y analizarlo de acuerdo con lo reiterado por el Comité de Apelacién y el
propio Tribunal Administrativo del Deporte (TAD) que han resuelto de manera clara y contundente en diferentes resoluciones la
necesidad de que las pruebas aportadas demuestren de manera concluyente el manifiesto error del arbitro. Véase, por ejemplo,
la resolucion del TAD de 14 de febrero de 2020 (Expediente 30/2020), que indica que “cuando el referido articulo 27 del Cddigo
Disciplinario de la RFEF sefiala que las decisiones arbitrales sobre hechos relacionados con el juego son “definitivas
presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto”, esta permitiendo que el principio de invariabilidad (“definitiva”) del que
goza la decision arbitral en favor de la seguridad juridica, en este caso, de las Reglas del Juego, pueda sin embargo mitigarse
cuando concurriese un “error material manifiesto”, en cuanto modalidad o subespecie del “error material”, es decir que se trate,
como ha sefialado el Tribunal Constitucional, cuando se ha referido a este término en las leyes procesales (vid. articulos 214.3
de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 267.3 de la Ley Organica del Poder Judicial), de un error claro o patente,
independientemente de toda opinion, valoracion, interpretacion o calificacion juridica que pueda hacerse”.

Por tanto, Unicamente si se aportase una prueba concluyente que permitiese afirmar la existencia del mencionado error
material manifiesto, debido a la inexistencia del hecho que ha quedado reflejado en el acta, o a la patente arbitrariedad de la
decision arbitral, quebraria la presuncion de veracidad de la que gozan las actas arbitrales a tenor de lo dispuesto en los
articulos 27.3, 118.2 y 137.2 del mencionado Cadigo Disciplinario.

En conclusion, lo que se precisa para modificar la valoracién disciplinaria arbitral, es que el interesado acredite la existencia de
un error objetivo, notorio e indiscutible para la opinién de cualquier observador al que se sometiera la jugada en cuestion.

Resulta por tanto evidente que, a contrario sensu, las apreciaciones o equivocaciones subjetivas y susceptibles de distinta
interpretacion en la valoracion de las jugadas han de permanecer intocables, quedando Unicamente sujetas a revision aquellas
en las que la equivocacion resulta ajena a cualquier discusion, situacién esta Ultima que no alcanza a proyectarse sobre los
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hechos objeto de analisis, por las razones que a continuacién se expondran.

Cuarto. — Como se ha apuntado anteriormente, para la decisién sobre la existencia o no de un error material manifiesto por
parte del arbitro se ha de acudir a las pruebas aportadas, siendo de especial valor en estos supuestos la videografica (y de
imégenes, en general). Esta prueba esta claramente admitida en la legislacion espafiola como medio probatorio (asi, el art. 382
de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (LEC), al igual que lo reflejan mltiples resoluciones del TAD).

Pues bien, en relaciéon con las cuestiones planteadas por el recurrente, se debe recordar que corresponde al arbitro del
encuentro la interpretacion de las reglas del juego, valorando las circunstancias de orden técnico que concurran en las
acciones.

Tras estudiar los argumentos y alegaciones del club recurrente, este Comité de Apelacion entiende que no es posible apreciar
un error material manifiesto capaz de desvirtuar la presuncion de veracidad del acta arbitral.

El club fundamenta su recurso en meras manifestaciones de hechos ocurridos, no aportando prueba alguna que desvirte el
contenido del acta, puesto que las meras manifestaciones recogidas en el recurso, una vez desestimada la prueba solicitada,
no pueden sustentar la existencia de dicho error, recordemos, Unica posibilidad de destruir dicha presuncion.

Por lo tanto, este primer motivo debe ser desestimado.

En segundo lugar, y con relacién al motivo del recurso basado en injustificada y excesiva sancién y la subsidiaria peticion de
reduccion por capitania, debe ser igualmente rechazado.

Por dar respuesta al planteamiento, teniendo en cuenta la inexistencia de argumentos juridicos en su defensa, debemos indicar
que el acta del partido recoge que la accién se realiza con uso de fuerza excesiva contra terceros, por lo que se procede a su
expulsidn. Esta conductas realizadas con uso de fuerza excesiva contra otro, son incardinables en el articulo 103.1 del CD
RFEF, como agresion a otro sin causar lesion. Este Comité reitera una vez mas que “el uso de fuerza excesiva contra otro”
debe apreciarla el arbitro y se sita dentro del margen de discrecionalidad técnica del colegiado.

Laresolucion de instancia ha aplicado, ademas, dicha sancién en el grado minimo de la horquilla, cuatro partidos, por lo que ni
es injustificada ni excesiva la sancion.

En lo que respecta a la reduccién por capitania, el motivo hace una apreciacién particular y claramente alejada de la realidad,
de que la sancion a los capitanes se produce como «una suerte de representante del equipo». Entendiendo que, a efectos de
defensa, pudieran recogerse en los escritos este tipo de argumentos, el mismo debe ser, no solo desestimado, sino rechazado
rotundamente.

Es por ello por lo que, estando bien tipificada la accién, el motivo debe ser desestimado.

En virtud de cuanto antecede, el Comité de Apelacion
ACUERDA

Desestimar integramente el recurso foymulado por el Algeciras CF, SAD, confirmando el acuerdo impugnado que se contiene
en la resolucion del Juez Disciplinario Unico para competiciones no profesionales, de fecha 20 de diciembre de 2023.




