LI 4

Resolucion de Competicidn

En Las Rozas de Madrid, 22 de marzo del 2023, reunido el Juez Disciplinario Unico para ver y resolver sobre las
incidencias acaecidas con ocasion del partido correspondiente a la categoria de Primera Division Nacional de Ftbol
Femenino, celebrado el 18 de marzo del 2023, entre los clubes Atlético Lince y CDE Olimpico de Madrid, en las
instal aciones deportivas del primero de ambos, vistos €l acta arbitral y deméas documentos referentes a dicho encuentro y
en virtud de los que prevén los articulos del Cédigo Disciplinario de la Real Federacion Esparfiola de Fitbol que se citan
y demés preceptos de general y pertinente aplicacion

ACUERDA
Imponer segun la vigente normativa, las siguientes sanciones:
ATLETICOLINCE

Amonestaciones:

Juego Peligroso (118.1a)

3? Amonestacion a D. Sara Toquero Hernandez, en virtud del articulo/s 118.1a del Cédigo Disciplinario y con
unamulta accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Adoptar actitudes pasivas o negligentes en el cumplimiento de las 6rdenes, decisiones o instrucciones del/de
la &rbitro/a principal, asistentes/as, cuarto/a, o desoir o desatender las mismas. (118.1€)

23 Amonestacion a D. David Tejedor Bermejo (Entrenador Titular), en virtud del articulo/s 118.1e del Cédigo
Disciplinario y con unamulta accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Suspensiones.
Acumulacion de amonestaciones en diferentes partidos (119)

Suspender por 1 partido a D. Laura Villota Hidalgo, en virtud del articulo/s 119 del Codigo Disciplinario y con
unamultaaccesoriaa club en cuantia de 22,50 € en aplicacion del art. 52.

CDE OLIMPICO DE MADRID

Amonestaciones:

Cualesquiera otras acciones u omisiones por ser constitutivas deinfraccion (118.1))
22 Amonestacion aD. Hiurma Piquero Fernandez , en virtud del articulo/s 118.1j del Cddigo Disciplinario y
con una multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

42 Amonestacion a D. Francisca Lopez Alonso, en virtud del articulo/s 118.1j del Cadigo Disciplinario y con
una multa accesoria al club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.
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Vistas las alegaciones formuladas por el CDE OLIMPICO DE MADRID, este Juez Disciplinario
Unico considera:

Primero.- El Club CDE OLIMPICO de Madrid ha formulado alegaciones en relacion al citado partido,
sefialando que al finalizar el encuentro, la colegiada, realizé una lectura del acta con los miembros del cuerpo
técnico de ambos conjuntos, y se laindicd, que la amonestacion del min 69 era de la jugadora nimero 2, Lucia
Lorenzo Sanchez, mostrando su conformidad a la informacién recibida, pero a cerrar € acta € citado Club
observo que la amonestacion se mantenia con respecto a su jugadora niimero 9, Francisca L 6pez Alonso.

En prueba de sus afirmaciones, manifiesta adjuntar videos de la falta realizada por su jugadora nimero 2,
Lucia Lorenzo Sanchez y el momento donde se levanta después de ser atendida, y recibe la amonestacion
correspondiente, e incluso, indica que se observa que una vez se levanta, se dice a ver como se encuentra la
jugadora contraria. Concluye indicando que en e momento anterior, se ve el dorsal de la jugadora nimero 9,
con pelo corto, Francisca Lopez Alonso, junto a otras jugadoras, pero sin intervenir en ninglin momento en la
accion.

Segundo.- Paralaresolucion de la cuestion planteada, se ha de recordar en primer lugar el valor probatorio
de las actas arhitrales, y a este respecto, € articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la RFEF dispone que las
mismas “ constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas
y norma deportivas’. Y afiade que, “ en la apreciacién de las infracciones referentes a la disciplina deportiva,
las decisiones del &rbitro sobre hechos relacionados con € juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo
error material manifiesto”. Este principio es el esencial para la adopcion de la decision que aqui deba
adoptarse, es decir, parala estimacion o desestimacion de la alegacion formulada: |as actas arbitrales gozan de
una presuncion de veracidad iuris tantum, que podra ser, en consecuencia, desvirtuada, exclusivamente,
cuando se pruebe la existencia de un error material manifiesto (articulo 118.2 del Cédigo Disciplinario).

En conclusién, 1o que se precisa para modificar la valoracion disciplinaria arbitral, es que el interesado
acredite, la existencia de un error objetivo, notorio e indiscutible para la opinién de cualquier observador &l
gue se sometiera lajugada en cuestion.

Tercero.- El hecho descrito en el acta, no se ha visto desvirtuado por la prueba videografica aportada, puesto
gue la misma carece de claridad suficiente como para confirmar las alegaciones formuladas, procediendo por
tanto adoptar la decisién de mantener inalterada la redaccién del acta de la colegiada del partido.

En su consecuencia, se considera que la jugadora dofia Francisca Lopez Alonso es autora de la infraccion de
amonestacion contenida en el articulo 118.1.j). del Cédigo Disciplinario de la RFEF.
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Contrala presente resolucién cabe interponer recursos ante el Comité de Apelacion en el plazo de diez dias a contar
desde el siguiente a que se recibala notificacion.

Fdo: J. ALBERTO PELAEZ
El Juez Disciplinario Unico
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