REAL FEDERACION ESPANOLA DE FUTBOL

COMITE DE APELACION

Reunido el Comité de Apelacion de la Real Federacion Espanola de Futbol (en
adelante, RFEF) para ver y resolver el recurso interpuesto por la PENYA
ESPORTIVA SANT JORDI (en adelante, PE SANT JORDI), contra la resoluciéon
de fecha 28 de enero de 2025 del Juez de Competicién de Tercera Federacidn,
tras examinar el escrito de recurso, el acta arbitral y demas documentos que
obran en el expediente adopta la siguiente,

RESOLUCION
ANTECEDENTES

Primero.- En el acta del partido correspondiente a la decimonovena jornada
del Campeonato de Tercera Federacion, disputado el dia 25 de enero de 2025
entre la PE SANT JORDI y la PENYA INDEPENDENT, en las instalaciones
deportivas del primero, el arbitro consignoé en el apartado “Otras incidencias”,
dentro de la seccion “Jugadores”, los siguientes particulares:

C.- OTRAS INCIDENCIAS.

Una vez finalizado el partido y cuando nos encontrabamos en el
tunel de vestuarios, el dorsal n° 13 del PE SANT JORDI, DON ADRIAN
ROJO COLOMAR, cogio del cuello de forma agresiva al entrenador
del equipo PENYA INDEPENDIENT, Don Ramiro Gonzdlez Romero,
teniendo que ser separado por jugadores de ambos equipos para
calmar la situacion”.

Segundo.- La PE SANT JORDI formul¢ alegaciones al acta del encuentro ante
el Juez Unico de Competicién de Tercera Federacion, en fecha 27 de enero de
2025, aportando, ademas, prueba videografica y advirtiendo del error en la
identificacion del futbolista por parte del colegiado del encuentro.

Tercero.- En resolucion de 28 de enero de 2025, vistos el acta y demas
documentos referentes a dicho encuentro, el Juez Unico de Competicion de
Tercera Federacion adopto, entre otros, el acuerdo de suspender al jugador D.
ADRIAN ROJO COLOMAR, durante CUATRO (4) partidos oficiales por agresion
a un contrario conforme al articulo 103 del Cddigo Disciplinario de la RFEF.

Cuarto.- Contra dicha resolucién, la PE SANT JORDI ha interpuesto recurso de
apelacion, en el que aporta, nuevamente, la prueba videografica que ya fue
objeto de analisis por el Juez Unico de Competicion de Tercera Federacion
antes de dictar su decision.
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Asimismo, se aporta como prueba documental el anexo al acta del partido,
redactado por el arbitro del encuentro en fecha 28 de enero de 2025, en el que
manifiesta expresamente el error cometido en la identificacion del jugador en
el acta del partido. En dicho anexo, el colegiado aclara que el futbolista D.
ADRIAN ROJO COLOMAR no fue el autor de la accion objeto de sancion.

Concretamente, el arbitro manifiesta en el anexo al acta del partido lo
siguiente:

“Me equivoqué al realizar el acta, ya que el portero del PE SANT JORDI,
que cogié del cuello de forma agresiva al entrenador de la PENYA
INDEPENDIET, en el tunel de vestuario, no fue D ADRIAN ROJO COLOMAR,
ya que fue el dorsal n° 25 D IVAN BONET PEREZ. Pedir disculpas por el
error y tiempo que ha llevado a los perjudicados”.

En virtud de ello, el club recurrente solicita la estimacion del recurso y dejar
sin efecto la sancién de suspension por un periodo de cuatro partidos
impuesta a dicho jugador.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. - El recurso de apelaciéon interpuesto se fundamenta en la prueba
documental consistente en el anexo al acta del encuentro, redactado por el
colegiado en fecha 28 de enero de 2025, en el que reconoce expresamente el
error cometido en la identificacion del jugador responsable de la acciéon
sancionada.

El club recurrente alega la existencia de un error material manifiesto, que
resulta evidente en el presente caso y, en aplicacion de lo dispuesto en los
articulos 27.3 y 137.2 del Cédigo Disciplinario de la RFEF, solicita la revocacion
de la sancién impuesta por el Juez Unico de Competicién de Tercera
Federacion.

Segundo.- Segun se preceptua en el articulo 27.3 del Coédigo Disciplinario en
relacion con las actas arbitrales:

“En la apreciacion de infracciones referentes a la disciplina deportiva, las
decisiones del drbitro/a sobre hechos relacionados con el juego son
definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto”.

Por su parte, se recoge en el articulo 137.2, referido a la revision de las
decisiones arbitrales, que:
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“lLas consecuencias disciplinarias de las referidas expulsiones podrdn ser
dejadas sin efecto por el organo disciplinario, exclusivamente, en el supuesto
de error material manifiesto”.

Tercero.- En atencidn a lo expuesto y respecto al error material manifiesto
invocado en el recurso, procede estimar el mismo, dado que ha sido el propio
arbitro del encuentro quien, mediante el anexo al acta del partido de fecha 28
de enero 2025, reconoce expresamente haber incurrido en un error en la
identificacion del jugador sancionado, precisando que, en lugar de D. ADRIAN
ROJO COLOMAR, el autor de la accién fue D. IVAN BONET PEREZ.

Por tanto, la resolucion dictada por el Juez Unico de Competicion de Tercera
Federacidon se sustentd, desde el punto de vista probatorio, en las
apreciaciones facticas del colegiado reflejadas en el acta arbitral, conforme
guedo recogido en su decision. En este sentido, el acta goza de presuncion de
veracidad, salvo que concurran elementos que acrediten de manera
fehaciente la existencia de un error material manifiesto.

En el presente caso, el anexo al acta redactado por el arbitro del encuentro
introduce un nuevo elemento probatorio de especial relevancia, en tanto que
es el propio colegiado quien reconoce expresamente haber incurrido en un
error en la identificacion del jugador responsable de la accion sancionada.
Dicho documento, por su propia naturaleza y origen, resulta idéneo y
suficiente para desvirtuar el contenido del acta arbitral en lo que respecta a la
identificacion del infractor, lo que afecta directamente a la validez de la
sancion impuesta.

Consecuentemente, a la vista de lo manifestado y en atencion a la prueba
aportada, este Comité debe estimar la alegacién formulada por el recurrente
respecto a la existencia de un error material manifiesto, reconocido de manera
expresa por el propio arbitro del encuentro.

Cuarto.- Finalmente, no procede la adopcién de ninguna medida cautelar en
relacién con la solicitud formulada por la PE SANT JORDI, toda vez que la
presente resolucion resuelve definitivamente el fondo del asunto.

En virtud de cuanto antecede, el Comité de Apelacidon
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ACUERDA
Estimar el recurso interpuesto por la PE SANT JORDI contra la resolucién del
Juez Unico de Competicion de Tercera Federacion de 25 de enero de 2025y
anular la sancion al jugador D. ADRIAN ROJO COLOMAR en ella establecida.
Contra la presente resolucion cabe interponer recurso ante el Tribunal
Administrativo del Deporte en el plazo de quince dias habiles, a contar desde

el siguiente al que se reciba la notificacion.

Las Rozas de Madrid, a 31 de enero de 2025,

El Presidente,

- Miguel Diaz y Garcia-Conlledo -



