LI 4

Resolucion de Competicidn

En Las Rozas de Madrid, 03 de mayo del 2023, reunido e Juez Disciplinario Unico para ver y resolver sobre las
incidencias acaecidas con ocasion del partido correspondiente a la categoria de Tercera Federacion, celebrado el 30 de
abril del 2023, entre los clubes UD Villa Santa Brigiday UD Lanzarote, en las instalaciones deportivas del primero de
ambos, vistos €l acta arbitral y demas documentos referentes a dicho encuentro y en virtud de los que prevén los
articulos del Codigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol que se citan y demas preceptos de generd y
pertinente aplicacién

ACUERDA
Imponer segun la vigente normativa, las siguientes sanciones:
UD VILLA SANTA BRIGIDA

Amonestaciones:

Juego Peligroso (118.1a)

12 Amonestacion a D. Ayoze M oises Ramirez Gonzalez, en virtud del articulo/s 118.1a del Codigo Disciplinario y
con unamulta accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

12 Amonestacion a D. Algjandro Gil Negrin, en virtud del articulo/s 118.1a del Caodigo Disciplinario y con una
multa accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacién del art. 52.

Cualesguiera otras acciones u omisiones por ser constitutivas de infraccion (118.1j)

12 Amonestacion a D. Ramon Jose M ufioz Baez, en virtud del articulo/s 118.1j del Cddigo Disciplinario y con una
multa accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacién del art. 52.

Doble Amonestacién:

Doble amonestacion con ocasion de un partido (120)

Suspender por 1 partido a D. Santiago Dominguez Mesa, en virtud del articulo/s 120 del Cadigo Disciplinario y
con unamulta accesoriaal club en cuantiade 22,50 € en aplicacion del art. 52.

Vistas las alegaciones formuladas por el CD UD VILLA DE SANTA BRIGIDA, este Juez
Disciplinario Unico considera:

Primero. - El Club Deportivo Unién Deportiva Villa de Santa Brigida ha formulado alegaciones en relacion
con €l acta arbitral del partido anteriormente citado, y més concretamente, sobre la segunda amonestacion
mostrada a su jugador Santiago Dominguez Mesa.

Efectivamente, en €l acta arbitral constala siguiente incidencia:
“- U.D. Villa de Santa Brigida: En el minuto 63, €l jugador (9) Santiago Dominguez Mesa fue amonestado
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por €l siguiente motivo: Golpear a un contrario con € brazo en € pecho estando el balén en juego de forma
temeraria.” .

Se hace constar en €l escrito de alegaciones presentado que, en base a la prueba videogréfica que se aporta, se
puede apreciar error material manifiesto en los hechos descritos por el colegiado, por cuanto €l club alegante
entiende que su jugador no golpea a jugador contrario, y mucho menos de forma temeraria, tratdndose de un
lance del juego en € gque ambos jugadores pugnan por la posicion, y por ello, solicita que sea retirada la
segunda amonestacion a jugador Santiago Dominguez Mesa, la suspension cautelar del efecto sancionador asi
como laanulacion de la expulsion.

Segundo. - Paralaresolucion de la cuestién planteada, se ha de recordar en primer lugar € valor probatorio
de las actas arhitrales, y a este respecto, € articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la RFEF dispone que las
mismas “ constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas
y norma deportivas’. Y afiade que, “ en la apreciacién de las infracciones referentes a la disciplina deportiva,
las decisiones del arbitro sobre hechos relacionados con €l juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo
error material manifiesto”. Este principio es € esencia para la adopcion de la decisién que agui deba
adoptarse, es decir, parala estimacion o desestimacion de la alegacion formulada: |as actas arbitrales gozan de
una presuncion de veracidad iuris tantum, que podra ser, en consecuencia, desvirtuada, exclusivamente,
cuando se pruebe la existencia de un error material manifiesto.

Por otra parte, también el citado Codigo determina que no serd posible revocar una decision arbitral invocando
una discrepancia en la interpretacion de las Reglas del Juego, cuya competencia “Unica, exclusiva y
definitiva’ corresponde precisamente a colegiado segin se determina en € articulo 118.3 del Cddigo
Disciplinario federativo, sin que los 6rganos disciplinarios federativos puedan conocer de las mismas, es decir
que alos érganos disciplinarios les esta vedado aplicar o interpretar las reglas del juego.

Tercero. - Analizadas las alegaciones, asi como la prueba videogréfica aportada, no podemos atender la
solicitud formulada por la Unidn Deportiva Villa de Santa Brigida de dejar sin efecto la segunda tarjeta
amarilla mostrada a su jugador Santiago Dominguez Mesa, dado que las imagenes no evidencian la existencia
de un error material manifiesto, situacion Unica por la que este Juez Disciplinario Unico podria atender la
pretension del club alegante. La prueba aportada muestra el contacto producido con motivo de la pugna de la
posicion en el campo entre los jugadores protagonistas del hecho resefiado en € acta, y mas concretamente €l
braceo a que refiere e colegiado, tratandose por tanto de un criterio de apreciacién subjetiva del arbitro sobre
laaccion y no de una cuestion de error material manifiesto, pudiendo incluso llegar a observar la relacion de
hechos descrita en € acta arbitral, sin poder compartir la conclusién que ofrece la Unién Deportiva Villa de
Santa Brigida en su escrito de alegaciones.

Consiguientemente, se han de desestimar |as peticiones formuladas en el solicito de la Unién Deportiva Villa
de Santa Brigida y se ha de considerar a jugador Santiago Dominguez Mesa como autor de la infraccion
tipificada en € articulo 120.1 del Codigo Disciplinario al haber resultado amonestado en dos ocasiones
durante el encuentro, debiendo ser suspendido durante un encuentro, mas la multa accesoria correspondiente.

Suspensiones:
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Protestas al/ala arbitro/a. (127)

Suspender por 2 partidos a D. Jose D Sanchez Sosa, en virtud del articulo/s 127 del Cdodigo Disciplinario y con
una multa accesoriaa club en cuantia de 45,00 € en aplicacion del art. 52.

UD LANZAROTE

Amonestaciones;

Perder deliberadamente el tiempo (118.1f)

12 Amonestacion a D. Kilian Aleman Vega, en virtud del articulo/s 118.1f del Cédigo Disciplinario y con una
multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Cualesquiera otras acciones u omisiones por ser constitutivasdeinfraccion (118.1j)

12 Amonestacion aD. Fabricio Assis De Souza Barbosa, en virtud del articulo/s 118.1j del Codigo Disciplinario y
con unamulta accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

12 Amonestacion a D. Javier Martin Ramos, en virtud del articulo/s 118.1j del Cédigo Disciplinario y con una
multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

12 Amonestacion a D. Raul Fernandez Rodriguez, en virtud del articulo/s 118.1j del Codigo Disciplinario y con
una multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Doble Amonestacién:

Doble amonestacion con ocasion de un partido (120)

Suspender por 1 partido a D. Mahmoud Ben Bangoura , en virtud del articulo/s 120 del Cédigo Disciplinario y
con unamulta accesoriaa club en cuantia de 22,50 € y de 150,00 € a infractor en aplicacion del art. 52.

Contrala presente resolucion cabe interponer recursos ante el Comité de Apelacion en el plazo de diez dias a contar
desde € siguiente a que se recibala notificacion.

Fdo: J. ALBERTO PELAEZ
El Juez Disciplinario Unico
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