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Resolucion de Competicidn

En Las Rozas de Madrid, 17 de mayo del 2023, reunido e Juez Disciplinario Unico para ver y resolver sobre las
incidencias acaecidas con ocasion del partido correspondiente a la categoria de Tercera Federacion, celebrado €l 14 de
mayo del 2023, entre los clubes UD Villa Santa Brigiday UD San Fernando, en las instalaciones deportivas del primero
de ambos, vistos €l acta arbitral y deméas documentos referentes a dicho encuentro y en virtud de los que prevén los
articulos del Codigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol que se citan y demaés preceptos de generd y
pertinente aplicacién

ACUERDA
Imponer segun la vigente normativa, las siguientes sanciones:
UD VILLA SANTA BRIGIDA

Amonestaciones:

Juego Peligroso (118.1a)

32 Amonestacién a D. Ayoze M oises Ramirez Gonzalez, en virtud del articulo/s 118.1a del Cédigo Disciplinarioy
con unamulta accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Discutir o encararse con un/a contrario/asin llegar al insulto ni ala amenaza cuando €llo hubiese
determinado la amonestacion arbitral del/delainfractor/a. (118.1i)

12 Amonestacion a D. Jose Miguel Garcia Ruano, en virtud del articulo/s 118.1i del Cédigo Disciplinario y con
unamulta accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Otros acuerdos:

Dejar sin efectos disciplinarios la amonestacion impuestaa D. Alvaro Gonzalez Medina.

Vistas las alegaciones formuladas por la representacion del CD UNION DEPORTIVA VILLA DE SANTA
BRIGIDA, este Juez Disciplinario considera:

Primero.- El CLUB DEPORTIVO UNION DEPORTIVA VILLA DE SANTA BRIGIDA, ha formulado
alegaciones con respecto a citado partido, y especificamente, sobre la amonestacion impuesta a jugador de la
UD Villade Santa Brigida, con dorsal nimero 16, D. Alvaro Gonzélez Medina

En efecto, consta en €l acta que, en el minuto 89 de juego, e citado jugador fue amonestado por € siguiente
motivo: “Derribar a un contrario cuando éste estaba en posesion del balén de formatemeraria’.

Alega que, tras la visuaizacion de la prueba videogréfica que acompafia, se puede colegir que, en ningin
momento, € jugador de la UD Villa de Santa Brigida, con dorsal nimero 16, D. Alvaro Gonzélez Medina,
derribe a un contrario cuando éste estaba en posesion del balon de forma temeraria. En definitiva, sefiala que el
Sr. Gonzalez Medina no es el autor del derribo, y solicita se deje sin efecto |a citada tarjeta.
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Segundo.- Parala resolucién de la cuestion planteada, se ha de recordar en primer lugar €l valor probatorio de
las actas arbitrales, y a este respecto, € articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la RFEF dispone que las mismas
“constituyen medio documental necesario en € conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas y norma
deportivas’. Y afiade que, “en la apreciaciéon de las infracciones referentes a la disciplina deportiva, las
decisiones del arbitro sobre hechos relacionados con el juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error
material manifiesto”. Este principio es el esencial para la adopcién de la decision que aqui deba adoptarse, es
decir, parala estimacion o desestimacion de la alegacion formulada: 1as actas arbitrales gozan de una presuncion
de veracidad iuris tantum, que podrd ser, en consecuencia, desvirtuada, exclusivamente, cuando se pruebe la
existencia de un error material manifiesto. Este especia atributo de las actas arbitrales viene refrendado por €l
articulo 137.2 del mismo cddigo, precepto angular de nuestra decision, en e que se establece que "Las
consecuencias disciplinarias de la referida expulsion podran ser dejadas sin efecto, por € 6rgano disciplinario,
exclusivamente, en el supuesto de error material manifiesto”.

Tercero.- A la vista de las consideraciones anteriormente efectuadas y una vez examinada la prueba
videogréfica, se confirmalarealidad de las alegaciones formuladas, pues en €l video aportado se puede constatar

que € jugador de laUD Villa de Santa Brigida, con dorsal nimero 16, D. Alvaro Gonzéez Medina no fue quien

cometio la infraccion, estando muy alejado de la jugada, sino que el autor fue el nimero 22, acreditandose por

tanto laexistenciadel error material padecido por el arbitro en laidentificacion del autor de lafalta.

Consiguientemente, procede dejar sin efecto disciplinario la amonestacion mostrada a D. Alvaro Gonzélez
Medina.

UD SAN FERNANDO

Amonestaciones:

Juego Peligroso (118.1a)

12 Amonestacion a D. Omar Adolfo Vazquez Velazquez, en virtud del articulo/s 118.1a del Codigo Disciplinario
y con una multa accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

22 Amonestacion a D. Hector M Ortega Sanchez, en virtud del articulo/s 118.1a del Cadigo Disciplinario y con
unamulta accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Discutir o encararse con un/a contrario/asin llegar al insulto ni ala amenaza cuando €llo hubiese
determinado la amonestacion arbitral del/delainfractor/a. (118.1i)

32 Amonestacion aD. Andres Trujillo Trujillo, en virtud del articulo/s 118.1i del Cédigo Disciplinario y con una
multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

Cualesguiera otras acciones u omisiones por ser constitutivas de infraccién (118.1j)

22 Amonestacion a D. Echedey A Mayor Sosa, en virtud del articulo/s 118.1j del Codigo Disciplinario y con una
multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.
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accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion dd art. 52.

12 Amonestacion a D. Pedro A Gonzalez Suarez, en virtud del articulo/s 118.1j del Codigo Disciplinario y con
una multa accesoriaa club en cuantia de 15,00 € en aplicacion del art. 52.

32 Amonestacion a D. Aythami Betancor Aleman, en virtud del articulo/s 118.1j del Cédigo Disciplinario y con
una multa accesoriaal club en cuantia de 15,00 € en aplicacién ddl art. 52.

Contrala presente resolucion cabe interponer recursos ante el Comité de Apelacion en el plazo de diez dias a contar
desde el siguiente a que se recibala notificacion.

Fdo: J. ALBERTO PELAEZ
El Juez Disciplinario Unico
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