REAL FEDERACION ESPANOLA DE FUTBOL

COMITE DE APELACION

Reunido el Comité de Apelacion de la Real Federacion Espanola de Futbol (en adelante,
RFEF) para ver y resolver el recurso interpuesto por la representacién de la Sociedad
Deportiva Portmany (en adelante, SD Portmany) contra la resolucién de fecha 18 de
febrero de 2025 del Juez de Competicion del grupo Xl de Tercera Federacién, tras
examinar el escrito de recurso, el acta arbitral y demas documentos que obran en el
expediente adopta la siguiente

RESOLUCION

ANTECEDENTES

Primero.- En el acta del partido correspondiente a la vigesimosegunda jornada del
Campeonato de Tercera Federacion, grupo Xl, disputado el dia 15 de febrero de 2025 entre
la Societat Esportiva Penya Independent y la SD Portmany, la colegiada del encuentro
reflejé lo siguiente en su apartado primero denominado “jugadores”:

«C.- OTRAS INCIDENCIAS

Una vez finalizado el partido, mientras nos dirigiamos hacia el tunel de
vestuarios, entra en el terreno de juego el jugador no convocado identificado
como VACCARINI FRANCO, GIANLUCA, con licencia ... y se dirige hacia mi y mi
asistente 1 en los siguientes términos en senal de desaprobacion: “es increible el
penalti que has pitado estd todo grabado”.»

Segundo.- El 18 de febrero de 2025, el Juez de Disciplina del grupo Xl de Tercera
Federaciéon, a la vista de lo consignado en el acta arbitral, y sin que se realizaran
alegaciones por la representacion de la SD Portmany, dicta resolucién en la que, entre
otras, impone la sancion disciplinaria de un partido de suspension a D. Gianluca Vaccarini
Franco, jugador de la SD Portmany, al entender cometida una infraccién del articulo 121
del Cédigo Disciplinario de la RFEF. Asimismo, impone al club la correspondiente multa
accesoria, conforme al articulo 52.5 de la citada norma.

Tercero.- Contra dicha resolucién, la SD Portmany interpuso en tiempo y forma recurso
de apelacién solicitando dejar sin efectos la sancién de suspensién impuesta al referido
jugador, asi como la adopcién de la medida cautelar de suspensién de su ejecutividad.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- La SD Portmany esgrime como motivo de apelacion la circunstancia de que,
a su juicio, la redaccidon del acta no refiere ningun tipo de comportamiento punible que
se ajuste a la normativa sancionadora. Asi, de forma literal sefiala lo siguiente:

«La sancion refiere el concepto “expulsion directa” y en el acta no viene reflejado en el

apartado de expulsiones, pero si en otras incidencias. El jugador no estaba convocado
y presencio el partido desde la grada. (...) El articulo 121 de la norma habla de expulsion
directa (...)».
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Segundo.— El club recurrente no niega que el jugador sancionado se dirigiese hacia la
colegiada del encuentro y su asistente desaprobando su actuacion y asegurandole que
todo estaba grabado. Por el contrario, y como ya se referencid, el objeto de recurso radica
en la falta punibilidad de la conducta a juicio del club, y en especial, en relacién con la
calificacion juridica efectuada por el 6rgano de primera instancia.

Sin embargo, y a pesar de no poder ser la afirmacién de la falta de punibilidad
compartida por este Comité, debe tenerse en cuenta la calificacion juridica efectuada
por el 6rgano de primera instancia, el cual determiné que los hechos desempefiados por
el jugador constituian una infraccién del articulo 121 del CD.

El tenor literal del parrafo primero del articulo 121 del CD, como reproduce el club
recurrente, es el siguiente:

«I. La expulsion directa durante el transcurso de un partido acarreard la imposicién de
la sancion de suspension durante, al menos, un partido, salvo que el hecho fuere
constitutivo de infraccion de mayor gravedad, con [la aqccesoria pecuniaria
correspondiente.

En aquellos casos en que la expulsion del terreno de juego se deba a situaciones en que
el/la futbolista no hubiera tenido posibilidad de disputar el baldn, la suspension serd de
al menos, dos partidos».

No obstante, en el apartado del acta del encuentro denominado “tarjetas” no consta la
exhibicion de la misma al jugador sancionado. Tampoco en el subapartado 1.b de la
misma (jugadores expulsados) figura referencia alguna a una expulsion. De igual
manera, en la descripcion de la incidencia, y a diferencia de lo que ocurre con relacién a
Dnfa. Melissa Cérdoba Martinez, o el delegado del equipo rival, no se hace mencién a
expulsidn alguna, limitadndose la colegiada a sefalar lo ocurrido.

Tercero.— Elarticulo7.1del CD establece que «en la determinacion de la responsabilidad
derivada de las infracciones deportivas, los érganos disciplinarios federativos deberdn
atenerse a los principios informadores del derecho sancionador». En este sentido, y
como exigencia del principio de legalidad, el articulo 27 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre,
de Régimen Juridico del Sector Publico, aclara que «sdlo constituyen infracciones
administrativas las vulneraciones del ordenamiento juridico previstas como tales
infracciones por una Leys».

Del analisis del tipo aplicado en el presente caso, se desprende que su empleo exige
necesariamente la concurrencia de un elemento objetivo: la expulsion directa. Sin
embargo, el acta arbitral refleja de manera inequivoca que dicha expulsién no se ha
producido, por lo que este Comité considera que la calificacidn juridica efectuada vulnera
uno de los principios informadores del derecho sancionador. Concretamente resultaria
infringido el principio de tipicidad anteriormente expuesto, toda vez que, al no existir
expulsion, el precepto deviene inaplicable.

Cuarto.- La expresa resolucion del fondo deviene innecesario pronunciamiento alguno
acerca de la adopcién de la medida cautelar solicitada.
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En virtud de cuanto antecede, el Comité de Apelacién

ACUERDA
Estimar integramente el recurso formulado por la SD Portmany revocando la sancién
impuesta por la resolucion del Juez de Competicion del grupo Xl de Tercera Federacion

de 18 de febrero de 2025, a D. Gianluca Vaccarini Franco, y la correspondiente multa
accesoria al club.

Contra la presente resolucidn cabe interponer recurso ante el Tribunal Administrativo del
Deporte en el plazo de quince dias habiles, a contar desde el siguiente al que se reciba la
notificacion.

Las Rozas de Madrid, a 21 de febrero de 2025

El Presidente,

- Miguel Diaz y Garcia-Conlledo -



