LI 4

Resolucion de Competicidn

En Las Rozas de Madrid, 06 de abril del 2022, reunido e Juez Unico de Competicion para ver y resolver sobre las
incidencias acaecidas con ocasién del partido correspondiente a la categoria de Division de Honor Juvenil, celebrado €l
02 de abril del 2022, entre los clubes Acodetti C.F. y CD Rolvinternacional, en las instalaciones deportivas del primero
de ambos, vistos €l acta arbitral y deméas documentos referentes a dicho encuentro y en virtud de los que prevén los
articulos del Codigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol que se citan y demas preceptos de generd y
pertinente aplicacién

ACUERDA
Imponer segun la vigente normativa, las siguientes sanciones:
ACODETTI C.F.

Amonestaciones:

Juego Peligroso (111.1a)

42 Amonestaciéon a D. Sergio Martin Artiles, en virtud del articulo/s 111.1a del Cddigo Disciplinario y con una
multa accesoriaal club en cuantia de 4,00 € en aplicacion del art. 52.

Discutir con un contrario sin llegar al insulto ni ala amenaza (111.1i)

42 Amonestacién aD. Mario Gonzalez Santana, en virtud ddl articulo/s 111.1i del Cédigo Disciplinario y con una
multa accesoriaal club en cuantia de 4,00 € en aplicacion del art. 52.

Otros acuerdos:

Dejar sin efectos disciplinarios la amonestacion impuestaa D. Juan Carlos Olivar es Rizo.

Vistas |as alegaciones formuladas por el ACODETTI CF, este Juez de Competicion considera:

Primero. - El Acodetti Club de Fitbol ha formulado alegaciones en relacion con € acta arbitral del partido
anteriormente citado, y mas concretamente, sobre la amonestacion de su jugador D. Juan Carlos Olivares Rizo.

Efectivamente, en € acta arbitral consta la siguiente incidencia: “- Acodetti C.F.: En e minuto 5, e jugador (4)
Juan Carlos Olivares Rizo fue amonestado por € siguiente motivo: Disputar € balén a un contrario con los pies en
forma de "plancha’.

Se hace constar en las alegaciones que, como puede apreciarse de forma inequivoca en las imagenes aportadas, €
jugador realmente amonestado por la incidencia anteriormente descrita, fue e nimero 6 D. Eduardo Santiago
Santana y no el jugador con dorsal nimero 4, D. Juan Carlos Olivares Rizo, por lo tanto e autor resulta ser un
jugador distinto a anotado como amonestado vy, por ende, se desvirtlia la presuncién de veracidad del acta arbitral,
ya que las imagenes asi o demuestran, solicitando dicho Club que se degje sin efecto |a tarjeta amarilla mostrada al

jugador D. Juan Carlos Olivares Rizo.
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Segundo. - Paralaresolucion de la cuestion planteada, se ha de recordar en primer lugar €l valor probatorio de las
actas arbitrales, y a este respecto, € articulo 27 del Codigo Disciplinario de la RFEF dispone que las mismas
“constituyen medio documental necesario en el conjunto de la prueba de las infracciones a las reglas y norma
deportivas’. Y afade que, “en la apreciacion de las infracciones referentes a la disciplina deportiva, las decisiones
del &rhitro sobre hechos relacionados con el juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material
manifiesto”. Este principio es el esencial para la adopcion de la decision que aqui deba adoptarse, es decir, parala
estimacion o desestimacion de la alegacion formulada: las actas arbitrales gozan de una presuncion de veracidad
iuris tantum, que podra ser, en consecuencia, desvirtuada, exclusivamente, cuando se pruebe la existencia de un
error material manifiesto. Este especial atributo de las actas arbitrales viene refrendado por el articulo 130.2 del
mismo cbdigo, precepto angular de nuestra decision, en e que se establece que "Las consecuencias disciplinarias
de lareferida expulsién podran ser dejadas sin efecto, por € érgano disciplinario, exclusivamente, en € supuesto de
error material manifiesto”.

Tercero. - Vistas las alegaciones y estudiada la prueba aportada, se observa que, efectivamente, el arbitro comete un
error a anotar como autor de laincidencia referida al jugador D. Juan Carlos Olivares Rizo, pues no resulta ser el
autor del hecho de “Disputar el balén a un contrario con los pies en forma de "plancha’, ya que € mismo es
protagonizado por €l jugador con dorsal nimero 6, D. Eduardo Santiago Santana.

En definitiva, se constata en € presente caso que la presuncion de veracidad del acta arbitral, consagrada en €l
articulo 27.3 del Codigo Disciplinario quiebra cuando se produce un error en la identificacion del autor de la
infraccion, situacion ésta que nos induce a acoger favorablemente la pretension de tal constatacion y por ello, no
procede imponer sancion alguna al jugador amonestado con tarjeta amarilla, D. Juan Carlos Olivares Rizo.

CD ROLVINTERNACIONAL

Amonestaciones:

Discutir con un contrario sin llegar al insulto ni ala amenaza (111.1i)

32 Amonestacion aD. Jose Gabrid Montesdeoca Farias, en virtud del articulo/s 111.1i del Cédigo Disciplinarioy
con una multa accesoriaal club en cuantiade 4,00 € en aplicacién ddl art. 52.

Contrala presente resolucién cabe interponer recursos ante el Comité de Apelacion en el plazo de diez dias a contar
desde el siguiente a que se recibala notificacion.

Fdo: J. ALBERTO PELAEZ
El Juez Unico.
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