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Resolucion de Competicidn

En Las Rozas de Madrid, 15 de diciembre del 2021, reunido e Juez Unico de Competicion para ver y resolver sobre
las incidencias acaecidas con ocasion del partido correspondiente a la categoria de Division de Honor Juvenil, celebrado
€l 11 de diciembre del 2021, entre los clubes UD Almeria SAD y Calavera C.F., en las instalaciones deportivas del
primero de ambos, vistos el acta arbitral y demés documentos referentes a dicho encuentro y en virtud de los que prevén
los articulos del Codigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futhol que se citan y demés preceptos de
genera y pertinente aplicacion

ACUERDA
Imponer segun la vigente normativa, las siguientes sanciones:
UD ALMERIA SAD

Amonestaciones:

Formular observacioneso reparosal arbitro principal, alo asistentesy al cuarto (111.1c)

22 Amonestacion a D. Carlos Cintas Cirera, en virtud del articulo/s 111.1c del Cddigo Disciplinario y con una
multa accesoriaal club en cuantia de 4,00 € en aplicacion del art. 52.

Suspensiones:
Violencia-suspension con ocasiéon de un partido (123.1)

Suspender por 1 partido aD. Gabriel Garcia Castell, en virtud del articulo/s 123.1 del Codigo Disciplinario y con
una multa accesoriaa club en cuantia de 9,00 € en aplicacion del art. 52.

Vistas las alegaciones formuladas por la representacion de la Unién Deportiva Almeria, SAD, este
Juez de Competicion considera:

Primero.- D. Mariano Blanco Lao, Secretario general de la UNION DEPORTIVA ALMERIA, SAD, con
relacion a partido antes citado formula aegaciones en relacion a acta arbitral y, especialmente, sobre la
tarjeta roja de que fue objeto su jugador Gabriel Garcia Castell, quien fue expulsado, por: “Golpear con su
mano derecha a un adversario no existiendo disputa de balon utilizando fuerza excesiva, pudiendo continuar €l
jugador adversario disputando € encuentro y no necesitando asistencia médica..”

Indica en e citado escrito de alegaciones que, seglin se observa en las imagenes ddl partido, que se han
adjuntado para su incorporacion a expediente, la infraccién con que se sanciona a su jugador no procede ya
gue se observa con absoluta claridad como en ninglin momento se producen las circunstancia resefiadas en €l
acta, dado que la accidn se produjo en disputa del balon y, ademés, la Unica intencién del jugador D. Gabriel
Garcia fue la de zafarse del rival aejandolo con su brazo izquierdo, incurriéndose en definitiva por el arbitro
en error material manifiesto.

Segundo.- Después de analizar la prueba videogréfica aportada, no podemos compartir las tesis expuestas por
la Union Deportiva Almeria, en tanto en cuanto, y como cuestion previa, a efectos dial écticos se observa en
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las imégenes que el citado jugador nimero 7, después de haberse desprendido del baldn, es decir, a margen
del juego, y estando el &bitro encima de la accién, golpea con su brazo en e brazo derecho del jugador
adversario, pudiendo comprobarse tal hecho en las imagenes que € mismo club aporta, quejdndose a
continuacion el adversario del golpe recibido, accion que ha sido valorada por e arbitro en los términos
recogidos en el acta sin que pueda afirmarse, con precision, situacion féctica distinta. Y hemos dicho a efectos
dialécticos, puesto que € requisito imprescindible para poder enmendar |a decisiones arbitrales, se ha de
pretender alaluz de lo establecido en el articulo 27 del Cédigo Disciplinario de la RFEF, precepto angular de
la decisién que agui corresponden adoptar, precepto en e que se dispone que, “en la apreciacion de las
infracciones referentes a la disciplina deportiva, las decisiones del arbitro sobre hechos relacionados con €l
juego son definitivas presumiéndose ciertas, salvo error material manifiesto”.

Por tanto, no ser4 posible revocar una decision arbitral invocando una discrepancia en la interpretacion de las
Reglas del Juego, cuya competencia “Unica, exclusiva y definitiva’ corresponde precisamente a colegiado
seguin lo establecido por € articulo 111.3 del Codigo Disciplinario federativo. Unicamente si se aportase una
prueba concluyente que permitiese afirmar la existencia del mencionado error material manifiesto, debido ala
inexistencia del hecho que ha quedado reflgjado en €l acta o a la patente arbitrariedad de la decisién arbitral,
guebrara la presuncion de veracidad de la que gozan las actas arbitrales atenor de o dispuesto en los articulos
27.3'y 130.2 del mencionado Cadigo Disciplinario.

Resulta por tanto evidente que, a sensu contrario, las apreciaciones 0 equivocaciones subjetivas y susceptibles
de distinta interpretacion en la valoracion de las jugadas, han de permanecer intocables, quedando Unicamente
sujetas arevision, aquellas en las que la equivocacion resulta ajena a cualquier discusion, situacion esta Ultima
gue no alcanza a proyectarse sobre la jugada objeto de las aegaciones relativas a la expulsion del jugador
numero siete del club Unién Deportiva Almeria.

Tercero.- Efectivamente, bajo la perspectiva anteriormente descrita, nuestra consideracion con respecto a la
expulsiéon del citado jugador se contrae a manifestar que aungue, a efectos meramente hipotéticos, pudiera
haberse producido una equivocacion en la apreciacion arbitral, por si mismo, tal situacion no supone una
automatica modificacion en esta sede disciplinaria, pues los eventuales errores arbitrales en la valoracion de
las actuaciones que se producen en €l terreno de juego, como hemos sefialado anteriormente no son abjeto, ni
puede serlo, de rearbitraje por los drganos disciplinarios, pues a estos Ultimos sblo les esta permitido €
examen relativo a la acreditacion del denominado error material manifiesto, es decir, no un simple error de
apreciacion, sino la valoracion de la eventual concurrencia de un error grave, grosero notorio y evidente ante
cualquier observador, pues solo esto Ultimo permitiria la modificacién de la consecuencia disciplinaria, y tal
situacion aqui, sin duda, no concurre.

Por tanto, consideramos al citado jugador D. Gabriel Garcia Castell, autor de la accién descrita por € arbitro
en el acta, debiendo imponérsele la sancidn de un partido de suspension, conforme se establece en €l articulo
123.1 del Cddigo Disciplinario y la multa accesoria correspondiente.

CALAVERA C.F.
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Amonestaciones:

Juego Peligroso (111.1a)

42 Amonestacion a D. Jose Maria Ortega Pargjo, en virtud del articulo/s 111.1a del Codigo Disciplinario y con
unamulta accesoriaa club en cuantia de 4,00 € en aplicacion ddl art. 52.

Contrala presente resolucion cabe interponer recursos ante el Comité de Apelacion en el plazo de diez dias a contar
desde € siguiente al que se reciba la notificacion.

Fdo: JOSE ALBERTO PELAEZ RODRIGUEZ
El Juez Unico.
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