LI 4

Resolucion de Competicidn

En Las Rozas de Madrid, 06 de abril del 2022, reunido e Juez Unico de Competicion para ver y resolver sobre las
incidencias acaecidas con ocasion del partido correspondiente ala categoria de Segunda B - Segunda RFEF, celebrado €l
03 de abril del 2022, entre los clubes AD Unién Adarve y SD Compostela, en las instalaciones deportivas del primero de
ambos, vistos €l acta arbitral y demas documentos referentes a dicho encuentro y en virtud de los que prevén los
articulos del Codigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol que se citan y demas preceptos de generd y
pertinente aplicacién

ACUERDA
Imponer segun la vigente normativa, las siguientes sanciones:
AD UNION ADARVE

Amonestaciones:

Juego Peligroso (111.1a)

42 Amonestacion a D. Daniel Ramos Cruz, en virtud del articulo/s 111.1a del Cddigo Disciplinario y con una
multa accesoriaal club en cuantia de 30,00 € en aplicacién del art. 52.

12 Amonestacion a D. Rafadl Luis Salama Castillo, en virtud del articulo/s 111.1a del Codigo Disciplinario y con
unamulta accesoriaal club en cuantia de 30,00 € en aplicacion del art. 52.

Suspensiones.
Protestas al &rbitro (120)

Suspender por 2 partidos a D. Javier Ochandiano Sancho, en virtud del articulo/s 120 del Cédigo Disciplinario y
con unamulta accesoriaa club en cuantia de 90,00 € y de 154,00 € a infractor en aplicacion del art. 52.

Vistas las alegaciones formuladas por la AD UNION ADARVE, este Juez de Competicion
considera:

Primero. - La AD Unién Adarve ha formulado alegaciones en relacién con el acta arbitral del partido
anteriormente citado, y més concretamente, sobre la amonestacion dirigida a su preparador fisico, D.
Javier Ochandiano Sancho.

Efectivamente, en el acta arbitral constala siguiente incidencia:

- AD. Union Adarve: En e minuto 90, €l técnico Javier Ochandiano Sancho (Preparador Fisico) fue
expulsado por € siguiente motivo: Salir del area técnica y dirigirse a mi asistente nimero uno
situdndose frente a @, con los brazos en alto, protestando de manera ostensible y gritando en los
siguientes términos:. j Es mano! jJoder, eso es mano!".

Se hace constar en las alegaciones que, tras la expulsion se produjo el arrepentimiento espontaneo del
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preparador fisico, pidiendo disculpas al asistente a cual habia protestado antes de abandonar €l terreno de
juego tras la expulsion, pero este hecho no fue reflejado en e acta del encuentro a pesar de haberse
pedido fehacientemente durante la lectura del acta por e delegado local. El club indica que € asistente
reconocié en presencia de ambos delegados que las disculpas existieron y que el arbitro decidié no
incluirlo en el acta por no considerarlo un hecho relevante. Por todo ello, el Club solicita que se tenga en
cuenta la circunstancia indicada a efectos de poder ser considerada como atenuante en la valoracion del
consecuente reproche disciplinario.

Segundo. — Tras € estudio de las alegaciones presentadas, asi como de los hechos resefiados en €l acta
arbitral, podemos concluir que e preparador fisico D. Javier Ochandiano Sancho se dirigié hacia €l
arbitro asistente con los brazos en ato, protestando de manera ostensible y gritando en los términos que
figuran en e acta, hecho que el Club aegante no pone en duda, sino que matizan que € mismo solicitd
discul pas de manera espontanea antes de retirarse del terreno de juego.

Segun dispone el Cadigo Disciplinario de la RFEF en su articulo 120, protestar al arbitro principal, alos
asistentes 0 a cuarto arbitro, siempre gque no constituya falta mas grave, se sancionard con suspension de
dos a tres partidos o por tiempo de hasta un mes, por ello hemos de considerar a don Javier Ochandiano
Sancho como autor de lainfraccion tipificada en dicho precepto.

En cuanto a arrepentimiento espontaneo cuya aplicacion se pretende, no existe prueba que acredite la
realidad de lo manifestado por la parte alegante. No obstante, S se considerase la existencia de dicha
atenuante, la sancién a aplicar no podria ser inferior a la minima prevista en € citado articulo 120 del
Caodigo Disciplinario, conforme establece el articulo 12.3, por lo cual, resulta intrascendente dado que,
en ambos casos, la sancidén con la circunstancia atenuante seriaigua ala minima que se consideraidénea
imponer en el presente caso, es decir, dos partidos de suspension y la multa accesoria correspondiente.

SD COMPOSTELA

Amonestaciones:

Juego Peligroso (111.1a)

12 Amonestacién a D. Mario Constenla Couceiro, en virtud del articulo/s 111.1a del Codigo Disciplinario y con
unamulta accesoriaa club en cuantia de 30,00 € en aplicacion del art. 52.

Contrala presente resolucion cabe interponer recursos ante el Comité de Apelacion en el plazo de diez dias a contar
desde € siguiente al que se reciba la notificacion.

Fdo: J. ALBERTO PELAEZ
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